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Vorwort

Am 16. Januar it unser Pré&sident Dr. Jan Peter Waehler, der die Oktober-
verangdtung noch voller Elan gdetet hate, seiner schweren Krankhet erlegen.
Die Trauefeer fand am 25. Januar in Hamburg-Blankenese unter darker
Beeligung aus ganz Deutschland sait Wir wirdigen Jan Peter Waehler und sain
Wirken mit einem Nachruf und der Trauerrede. Der Vordand der Verenigung ist
am 25. Januar in Hamburg und am 12. April 2002 in Berlin zusammengekommen,
um nach dem schmerzhaften Verludt, der uns getroffen hat, Uber die néchsten
Aufgaben zu beraten.

Diese Auggabe dear Mittelungen erscheint daher mit Verzigerung. Es soll an
diesr Stelle kurz Uber die letzten Aktivitdten der Vereinigung berichtet werden.
Am 26. Oktober 2001 fand in Hamburg ene Vortrags- und Diskussons-
veranddtung zum Thema ,Scherung und Durchsetzung von Anspriichen in den
deutsch-russschen  Wirtschaftsbeziehungen® mit einem Vortrag von Rechtsanwalt
Dr. Rusem Kaimullin, Moskau, dett, dessen Text von Frau Rechtsanwdtin
Kain Holloch, woflr ihr herzlich gedankt s&, gemensam mit dem Autor zum
Abdruck in dieser Nummer redaktionell bearbeitet wurde.

Die Mitgliederversammlung der Verainigung wéahlte (am sdben Tage) den neuen
Vorgand, wiederum mit Dr. Jan Peter Waehler (Hamburg) als Préasidenten, Prof.
Dr. Sdzer (Berlin) ds Vizeprésdenten, Dr. Hans Janus und Rechtsanwalt FHorian
Roloff (beide Hamburg) sowie, neu, Frau Karin Holloch (Berlin) ds Mitgliedern.
Frau Angdika Klein-Beber schied nach langdhriger Zugehtrigkeit zum Vorstand
aus diesem aus und wurde ds Vordtzende und das langjdhrige Vereinamitglied
Wolfgang Gockeritz ds Mitglied des Beraes der Vereinigung gewdhlt, den das
Statut vorseht und der nunmehr aktiviet und durch weitere Mitglieder verstarkt
werden oll.

Als Themen kommender Veranddtungen, die wie gewohnt zweima jahrlich,
wechsdweise in Hamburg und in Berlin, datfinden sollen, snd vorgesehen: das
neue russsche Bodenrecht und die Praxis seiner Anwendung; das Versicherungs-
recht der Russischen Foderation; der Dritte Tell des Zivilgesstzbuches der RF;
Fragen des Steuerrechts, der Produkthaftung; der Durchgriffshaftung; des Kartell-
rechts in Rufdand. Solche und weitere Themen, fir die wir uns Vorschldge aus
dem Krese unserer Mitglieder erhoffen, sollen kinftig, wo angdngig, gemeinsam
mit der Patnerorganisation unserer Vereinigung, der  Russsch-Deutschen
Gedlschaft fur Recht und Wirtschaft, Moskau, oder unter Nutzung ihrer
Mdoglichkeiten, behandelt werden. Besonderes Gewicht wird in  Zukunft der
Erdrterung von wirtschaftspolitisch interessanten Komplexen zukommen.

Die Mittelungen sollen in ihrer Geddtung, Hegdlung und Verbreitung
modernisiert werden, wobei auch an das Internet gedacht i<

Prof. Dr. Ehrenfried Stelzer
Vizeprésdent
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Nachruf auf Dr. jur. Jan Peter Waehler

Wir trauern um Dr. jur. Jan Peter Waehler, der im 68. Lebengahr nach schwerer
Krankheit am 16. Januar 2002 in Hamburg gestorben ist.

Als Wissenschaftler und Rechtsanwat war Jan Peter Waehler jahrzehntelang
ener der aktiveten Wissenschaftler der Ostrechtsforschung, en  hervorragender
Kenner des sowjetischen und russschen Rechts und ein unermidlicher Forderer
der deutsch-russischen Beziehungen.

Geboren in Ranis (Thiringen), besuchte Jan Peter Waehler des Gymnasum in
Grez und zog von dort zum Studium nach Westberling wo er an der Frelen
Universtét Rechtswissenschaften Sudierte.

Fir ssine Promotion hidt sch Jan Peter Waehler zu zwe Forschungsaufenthdten
in Moskau auf. Bereits 1967 war e ds ene der ersen DAAD-Austausch
wissenscheftler ein Jahr in Leningrad gewesen. In der Blitezeit des Kadten
Krieges wagte & es, 9ch den Menschen der Sowjetunion vorurtellsfrel und
unbefangen zu ndhern. Er sprach ihre Sprache, versand ihr Leben und fand auch
sngsats  en Veddndnis, aus dem  langdhrige  Freundschaften  zu
Wissenscheftlern und Kollegen rihrten. Diese Verbundenheit zu Land und Leuten
lielen Jan Peter Waehler zu einem aktiven Forderer der Beziehungen zwischen
deutschen und russischen Juristen werden.

1963 trat Jan Peter Waehler ds Wissenschaftlicher Referent fir Osteuropa in das
Max-Planck-Inditut fir audandisches und internationdes Privatrecht in Hamburg
en. Dem Max-Planck-Inditut hidt er fag 40 Jahre lang die Treue und kehrte
soga nach saner Pensonierung noch enma auf sane Stele zuriick, ds keine
Nachfolge gefunden wurde. Sene Tédigkdten waren vidfdtig — e schrieb
Gutachten zu Rechtsfragen in den verschiedenen sozidistischen Landern, betreute
die deutsch-sowjetischen JuristentSymposen sowie die daraus hervorgehenden
Verdffentlichungen und vidles mehr.

Anfang der 70er Jahre griff er das Thema der Internationden Aul¥enhandels- und
Seeschiedsgerichtsbarkeit auf, zu dem bis dahin in Bezug auf die Sowjetunion
nichts verdffentlicht worden war. Seine Doktorarbeit erschien 1974 unter dem
Titd ,Die Aulenhandds- und See-Schiedsgerichtsbarkeit in der UdSSR* und
bildete den ergen Band der ,Rechtswissenschaftlichen Verdffentlichungen des
Osteuropa-Indituts der Frelen Universté Berlin“. Die Arbeit wurde betreut von
seinem akademischen Lehrer, Prof. Dr. Dr. h.c. H. Ddlle.

Auch Jan Peter Waehler sdbst verdiente sch ds Lehrender bleibende
Anerkennung. Seine keineswegs auf  Sprachvermittiung  begrenzten  Tutorien
,Russisch fir Jurigen” an der Seminarabtellung fir Odrechtsforschung der
Universtd Hamburg beeinflussen Mitte der 70er Jahre manchen beruflichen
Werdegang seiner Studenten, die spéter unterschiedlichste  Aktivitéten in den
deutsch- russischen Beziehungen entfalteten.

Er knlpfte Uber lange Jehre unemudliich an s@nem Neiz an Beziehungen und
Kontakten, selte sdbstlos und uneigenniitzig diese Kontekte zur Verfigung — ob
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es die Forderung des wissenschaftlichen Nachwuchses betraf, die Empfehlung
enes jungen Juriden auf ene passende Sele oder die Vorbereitung von
Tagungen und Konferenzen. Ein Anruf bel Jan Peter Waehler reichte meigtens,
um ganz verschiedene Fragen oder Probleme in diesem Zusammenhang zu 16sen.

Genauso gefragt war seine Expertise in der deutschen Wirtschaft. Gedankenspidle,
sch hauptberuflich ads Rechtssnwdt der Beratung zu widmen, vewaf e und
blieb der Wissenschaft treu. Das geschriebene Wort bestimmte sein Leben, saine
Arbetszimmer Ubervoll mit Blchern und Manuskripten. Er wog sorgsam jeden
Aspekt ab, gab nur wohldurchdachte Stellungnahmen ab.

Nach dem Zefal der Sowjetunion beriet er russsche Autoren be ihrer Arbet an
den neuen Gesetzen Rusdands, 0 zum Besid dem esen Tel des
Zivilgesetzbuches. Als unparteischer Schiedsiichter ua am  Internaionaen
Handelsschiedsgericht bel der Handds- und Indudtriekammer der Russischen
Foderation (MKAS) wurde seine Sachkenntnis und seine  Sachverbundenheit
gexchédzt. In dl diesen Funktionen war Jan Peter Waehler auch immer
Kulturmittler, der mit Versandnis und Gedud verstand die kleinen oder grof3eren
Riffe der zZwischenkulturdlen Vergéndigung zu umschiffen. Er ha nie sch in den
Vordergrund gestellt, sondern immer die Sache, um die es ging.

Zu dem Lebenswerk von Jan Peter Waehler gehdrt auch die Grindung der
Vereinigung fur deutsch-sowjetisches Wirtschaftsrecht eV. im Jahre 1988, die
sch soder in Vedanigung fir deutsch-russsches Wirtschaftsrecht  umbenannte.
Sat der Grindung arbeitete er im Présdium mit, seit 1994 war er ihr Présdent. Er
hat dieses Forum jardang geprégt, ihm Impulse gegeben, Verangatungen
konzipiert, die Mittellungshefte der Vereinigung herausgegeben und oft  dafir
sorgen konnen, dass die Vereinigung und ihre Mitglieder friher ds andere Uber
neue Entwicklungen in der Gesetzgebung und Rechtsprechung Rusdands
informiert waren.

Dea Krankhet hat er nicht zugestanden, seinen Tatendrang zu bremsen. Bis
buchggblich zu sainen letzten Minuten war er, der e doch die Gefdhrlichkeit
siner Krankheit sehr wohl kannte, zuverschtlich — das ist mehr und Stérker ds
hoffnungsvoll zu sein. Er klagte nicht, konnte in jeder Stuaion noch das Pogtive
sehen, und war sehr tapfer. Der Tod ha ithn aus unserer Mitte gerissen,
schmerzhaft und zu frih.

Wir haben enen guten Freund und wertvollen Menschen verloren. Er fehit uns
jetzt sehr.

Fur die Vereinigung fir deutsch-russisches Wirtscheftsrecht e.V.

Prof. Dr. Ehrenfried Stdzer  Angdlika Klein-Beber
Dr. HansJanus Horian Roloff  Karin Holloch



Gedenkredefir Dr. Jan Peter Waehler,

gehalten am 25. Januar 2002 in der Kapelle des Friedhofs Hamburg-Blankenese
von Ehrenfried Stelzer

Nun, dawir Abschied nehmen von Jan Peter Waghler, auch ein Wort aus dem
Munde, aus dem Herzen eines, der sain Freund sain durfte.

Die hohe Achtung, die Jan Peter Waehler zuteil geworden war und die anhdten
wird, i seinem tdigen Leben geschuldet: einem Leben ds Wissenscheftler,
beheimatet Uber Jahrzehnte im Max-Planck-Ingtitut  fir audandisches  und
internationales Privatrecht hier in Hamburg, in das er so gerne ging, dem e Sch
0 sehr verbunden flhlte senem Wirken ads Présdent der Verainigung fur
deutsch-russssches Wirtschaftsrecht, die ihm sehr vid verdankt, seiner Tétigket
as Anwdt, ds Schiedsichter in internationd bedeutsamen Verfaren, ds
Sachvergandiger und as besonnener und zuverléssger Berater der deutschen
Industrie.

Auch das Vertrauen unserer russschen Kollegen hatte er. Unter ihnen besald er
vide gute Freunde. Er sprach ja ihre Sprache, verstand ihr Leben, kannte ihre
Probleme, teillte so manche ihrer Sorgen. Einige seiner groffartigen Freunde sind
auch die meinen gewesen, wie Nikolg Alexgew, diesr herzensgute Mensch,
Uber lange Zet Dekan der Juristischen Fakultét der Leningrader Universitdt — in
Piter, wo Waehler ein paar fruchtbare Jahre postgraduder Qudifizierung dankbar
verbracht hat.

Die groRe Sympethie, ihm entgegengebracht von wohl dlen, die ihn kannten, hat
e fralich nicht nur durch saine aul¥erordentliche Kompetenz und saine fachlichen
Lestungen eworben, sondern auch, und vidlecht vor dlem, durch san
Menschsain, kraft seiner Personlichkelt.

Wamhezig war e und hilfsbereit; souverdn, engagiet in der Sache, dabe
behutsam und bescheiden. Ein ganz lauterer Mensch, zurlickhdtend und doch
freundlich, von Feingefihl und Herzengtakt, von wahrer innerer Noblesse, und
vallig unatd.

Hoch gebildet war er, eén Mann von Kultur, und musisch begabt. Das haben ihm
und senen Geschwigern die Eltern fir das Leben mitgegeben. Die Musk von
Bach und Mozat war ihm die liebste, Bachs Inventionen hat er auswendig
gespidt. Goethe ha sein Leben begleitet, und Hermann Hesse. Aber auch den
Sport hat er geliebt und gelibt.

Licbensvert war e, und sehr tapfer, bis in die letzten Stunden, die ihm die
grausame Krankheit noch lied. Er hat sch Uber die Drangsa seines Leidens,
dessen Schwere e doch kannte, erhoben, hat sch nicht entmutigen lassen, hat
nicht geklagt. Er blieb zuverschtlich, und bis zum Ende saines eflllten Lebens
hatte er noch Plane. Er wird uns sehr fehlen.

Lieber Peter, ich werde dich mein Lebtag nicht vergessen. Ich danke dir.



Die Sicherung und Dur chsetzung von Anspr tichen
in der Russischen Féderation’

Dr. Rusem Karimullin, LL.M."

I. Kreditbesicherungen im russischen Recht
1. Warum werden Forderungen nach russischem Recht besichert?

Im Geschéftsverkenr mit russschen Partnern vereinbaren audandische Kaufleute
verschiedene Sicherheiten. Miussen Se dabe wirklich das russsche Recht dem
Scherungsvertrag  zugrunde legen? Das russsche Zivilrecht legt keine in dch
gexchlossene Lige der zuldssgen Scherheten fest. Jedoch gibt es kene
Beschrankungen fur die Anwendung von Sicherungsmitteln audandischer Rechts-
ordnungen auf das in Rusdand befindliche Vermdgen. Zu beechten it aber

folgendes:

Verhanddt en rusisches Rechtsprechungsorgan Uber ene Sache, so igt im
Zweifd, dso wenn kein nationdes Recht vereinbat wurde, das Recht des
Sicherungsgebers, etwa des russischen Pfandgebers oder des russischen Garanten,
anzuwenden.

Die Form der Sicherungsvertrége Uber Immobilien, die in Rusdand beegen sind,
unterliegt zwingend dem russschen Recht. In einem Rechtsdreit gewédhrte z. B.
eéne adéndische Gesdlschaft en Darlehen, das durch einen Pfandvertrag Uber
en dem russschem Schuldner gehdrendes Hotelgebéaude gesichert wurde. Die
Patelen unterstdlten den Pfandvertrag audandischem Recht und  unterlief3en
insbesondere die daatliche Regidrierung, die nach russschem Recht fir enen
wirksamen Immobilienpfandvertrag eforderlich i, Spaer verpfandete der
russsche Schuldner dasselbe Gebdude ener russischen Bank und dieser zweite
Pfandvertrag wurde regidriet. Die audéndische Gesdischaft focht die
Wirksamkelt des zweten Pfandvertrags an, indem se sch ua darauf berief, dass
das audéndische Recht, das ds auf den ersten Pfandvertrag anwendbar gewahlt
worden war, keine konditutive daatliche Regidtrierung vorseht. Jedoch wurde
die Anfechtungsklage abgelehnt, da sch die Form von Vertrdgen Uber Immobilien
grundsiizlich nach dem Recht ihres Belegenhetsorts richtet und die audéndische
Glaubigerin nicht in der Lage war, den Nachweis ihres Pfandrechts, dso die auf
ihren Namen erstdllte staatliche Urkunde, vorzulegen.

Denkbar it auch, dass das russische Rechtsprechungsorgan eine dem russischen
Recht unbekannte oder im russschen Recht verbotene Sicherungsmodditét nicht
vergeht und nicht anwendet. Dies war in ener Streitsache vor dem Moskauer
Stadtgericht der Fdl, das sch auf die Nichtanwendung der nach deutschem Recht
zuldssgen Verpfandung von Kontoguthaben berief. Die Gerichtsentscheidung
wurde durch Kassationsurtell aufgehoben, und spéter wurde en Vergleich
geschlossen. Es it jedoch durchaus damit zu rechnen, dass ba einer gerichtlichen
Durchsetzung enes dem audéandischen Recht untergelten Sicherungsvertrags
Schwierigkeiten auftreten kbnnen.

Vortrag vor der Vereinigung fir deutsch-russisches Wirtschaftsrecht e.V. am 26. Oktober
2001 in Hamburg.

Der Verfasser ist als Manager, Senior Lawyer im Moskauer Biro von Ernst & Young Legal
Servicestétig.



Be Insolvenz enes russschen Schuldners ig die vorrangige Befriedigung einer
Forderung aus der Insolvenzmasse nur erreichbar, wenn en russisches Pfandrecht
vereinbart wurde.

2. Rechtsgrundlagen

Die zentrden Vorschriften des russschen Bescherungsrechts snd in Kapitd 23 —
Scherung der Erflllung von Schuldverhdtnissen — des Zivilgesatzbuches der
Russschen Foderation (,ZGB“, Tell | vom 30.11.1994, Tel 1l vom 26.1.1996,
Tell 11l vom 26.11.2001, der am 1.3.2002 in Kraft treten wird) enthaten. Die
weiteren Regdungen zu Einzddcherheiten finden sch in den anderen Kapiten
des ZGB und in foderden Gesatzen, wie zB. im Foderden Gesetz ,Uber die
Hypothek (das Immobilienpfand)* vom 16.7.1998 (,,Hypothekengesetz®) oder im
Budgetkodex.

Auch die beiden obersten russischen Zivilgerichte, das Oberste Gericht und das
Oberge Arbitragegericht, haben dch bereits mit verschiedenen Sicherheten
beschéftigt; so exidieren in der gemeinsamen Verordnung der beiden Gerichte Nr.
6/8 vom 1.7.1996 Bestimmungen Uber Pfandrechte und in der gemeinsamen
Verordnung der beiden Gerichte Nr. 13/14 vom 8.10.1998 Bestimmungen uber
die Persondscherheiten. Von Interesse konnen auch die Rechtsprechungs-
Uberschten (obzory pravoprimenitel'noi praktiki) der daatlichen Arbitrage-
gaichte san, die das Oberde Arbitragegericht zu Einzeldcherhelten wie zB.
Vertragsstrafe, Burgschaft, Bankgarantie und Pfand erlassen hat. Zwar werden
dieses Verordnungen und Ubersichten von der vorherrschenden  juristischen
Fechliteratur nicht ads Rechtsquellen anerkannt, se werden aber durch die
Gerichte  konsequent befolgt und be der Vetragsgesdtung von den am
Rechtsverkehr Betelligten berlicksichtigt.

Art. 329 Ziffer 1 ZGB liget die im enzelnen gesetzlich vorgesehenen Sicherungs-
moglichkeiten auf, bestimmt aber ausdriicklich, dass auch vertraglich geregdte
(dso nicht durch besondere gesetzliche Regdung vorgesehene)  Sicherungs-
maglichkelten zuléssg Snd.

3. Gesetzlich vor gesehene Sicherungsmaglichkeiten

Als gestzliche Sicherungsarten nennt Art. 329 Ziffer 1 ZGB das Pfand, das
Zurickbehdtungsrecht, die Birgschaft, die Bankgarantie, die Vetragsstrafe und
die Draufgabe. Zu weteren gesstzlichen Sicherungsaten gehdren  der
Eigentumsvorbehalt (Art. 491 ZGB) und die daatliche Garantie (Art. 115, 117

Budgetkodex).

3.1. Pfandrecht
3.1.1. Dasvertragliche Pfandrecht

Das Pfandrecht ist eine in Rusdand weit verbreitete Sicherungsart. Gemdald Art.
334 Ziffer 1 ZGB erlangt der Glaubiger durch einen Pfandvertrag einen Anspruch
auf Befriedigung seiner Forderung gegen den Schuldner

(1) ausdem Wert des verpfandeten Vermdgens und
(i) vorrangig vor den anderen Glaubigern.



Bei Ubertragung des Eigentums am Pfandgegenstand besteht das Pfandrecht an
dem verpféndeten Gegensand fort. Wird der Pfandgegenstand verkauft, dann
folgen die bestedlten Pfandrechte dem verdullerten Gegenstand, so dass nunmehr
der Erwerber in Anspruch genommen werden kann.

Die vorrangige Befriedigung vor den anderen Gléubigern spiegdt sich vor dlem
in der Sonderbehandiung des verpfandeten Vermogens in der Einzelvollstreckung
wider. GemaR Art. 49 des Foderalen Gesetzes ,Uber die Zwangsvollstreckung'
vom 21.7.1997 (,Vollsreckungsgesetz‘) daf nur bei Fehlen von songigem
Vemdgen des Schuldners ins verpfandete Vermdgen vollstreckt werden und nur
insoweit, wie der bedcherte Anspruch des Pfandglaubigers gedeckt bleibt. Der
Gerichtsvollziener muss die Rechte des Pfandglaubigers auf  vorrangige
Befriedigung beachten.

Be der Liquidation ener jurigtischen Person snd die durch en Pfandrecht
gescherten Forderungen drittrangig oder - wenn es sich um eine Bank handelt -
vietrangig. Sie werden nach der Befriedigung der Forderungen natirlicher
Personen gegen die zu liquidierende Bank sowie nach Schadensersatzforderungen
wegen Korper- und Gesundheitsschdden sowie nach der Befriedigung von Lohn-
zahlungsanspriichen eflllt (Art. 64 Ziffer 1, Art. 65 Ziffer 3 Satz 2 ZGB). Nach
russschem Insolvenzrecht fdlt der Pfandgegendand in die Insolvenzmasse. Die
durch Pfand gescherten Forderungen werden nach Erdffnung des Insolvenz-
verfahrens aus dem gesamten, u.a. nicht verpfandeten, Vermogen des Schuldners
erfillt (Art. 103, 109 des Foderalen Gesetzes ,Uber die Insolvenz (den Barkrott)*
vom 8.1.1998).

Eine Sondergdlung nimmt ein Pfandgléubiger im Rahmen enes Veglechs
vafdrens en. Das Insolvenzgericht bestétigt den Abschluss eines Vergleichs
nur, wenn dle Pfandgldubiger dem Vergleich zugesimmt haben, sdbst wenn ihre
gescherten Forderungen geringen Wert haben. Einfache - nicht gescherte -
Glaubiger konnen hingegen Uberstimmt werden.

Das Pfand dchert die Forderung grundsétzlich in Hohe des Wertes, den se zum
Zatpunkt der Befriedigung hat, indbesondere enschliedich Zinsen, Verzugs- und
Schadensersatzanspriichen sowie Ersatz der erforderlichen Aufwendungen fur die
Erhdtung der verpfandeten Sachen und der Vollstreckungskosten (Art. 337 ZGB).

3.1.1.1. Mindestinhalt eines Pfandvertrags

In einem Pfandvertrag sind nach Art. 339 Ziffer 1 ZGB
(i) der Pfandgegengtand,

(if) dessen Bewertung sowie

(i)  Wesen, Umfang und Erflllungdris der Verpflichtung, die durch das Pfand
gesichert werden soll, anzugeben. Ferner it anzugeben,

(iv) welche der Parteien den Pfandgegenstand besitzen wird.

(a) Pfandgegenstand

Als zuldssger Pfandgegensgand kommt jedes Vermdgen in Betracht, das im
Eigentum des Pfandgebers steht oder Uber das dieser auf der Grundlage eines
sogenannten ,Rechts zur wirtschaftlichen Verwdtung® (dies spidt  insbesondere
bei daatlichen Unternehmen eine Rolle) vefigt. Auch Gegendédnde, die e
spéter vom Pfandgeber erworben werden, konnen verpfandet werden (Art. 340
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Ziffer 6 ZGB). Grundsitzlich gedattet das russsche Pfandrecht auch die
Verpfandung sowohl bereits bestehender as auch von kinftig entstehenden
Forderungen (Art. 340 Ziffer 6 ZGB).

Die russsche Rechtsprechung erlaubt keine Verpféndung von Kontoguthaben, da
das ZGB keine Regdungen Uber die Verwertung von ,unbarem Geld“ vorseht.!
Das Oberste Arbitragegericht verkennt dabei, dass es dSch bea  enem
Kontoguthaben nicht um ,,Gelder”, sondern um eine Forderung des Kontoinhabers
auf Auszahlung des Betrages handelt.

Wahrend es sehr riskant ist, Guthaben auf laufenden Konten zu verpfanden, wird
die Verpfandung von Devisenbargedd oder von Guthaben auf Einlagenkonten
auch durch die Rechtsprechung akzeptiert.

Dea Pfandgegensand muss hinreichend bestimmt sein. Der einfache Vewes
darauf, dass z.B. ,Autos und andere Transportmittel des Schuldners’ verpfandet
werden, i gemd? der Rechtsprechung des Obersten Arbitragegerichts nicht
ausreichend, um einen glltigen Pfandvertrag zu begrinden.

(b) Bewertung des Pfandgegenstands

Die Bewertung des Pfandgegenstands efolgt grundsitzlich im freem Ermessen
der Pateen. Die Pflicht zur Bestimmung eines marktlblichen Preises besteht be
der Vepfandung von daalichem oder munizipdem Vemdgen und be
Streitigkeiten Uber den Wert einer verpfandeten Immobilie.

() Wesen, Umfang und Erfullungsfrist der gesicherten Forderung

Wesen, Umfang und Erflllungdris snd gets anzugeben, wenn nicht  der
Schuldner, sondern en Dritter Pfandgeber is. Ansongen genligt der in enem
Pfandvertrag  enthdtene  Verweis auf den Hauptvertrag.? Nicht  dle
Regidrierungshehdrden teilen diese Postion. Ungeachtet der Regelung durch die
obergen Zivilgerichte verlangt zB. die Moskauer Gebietsregigtrierungskammer
(russsch ,MORF*), dass dle wesentlichen Bedtandteile des gesicherten
Hauptvertragsin dem zu registrierenden Hypothekenvertrag anzugeben sind.

Erforderlich is schliedich die Angabe, bei wedcher der Patelen sch der
Pfandgegendand befindet. Im Unterschied zum deutschen Pfandrecht i im
russschen Pfandrecht das bestzlose Pfand en bliches Sicherungsmittel; der
verpfandete Gegenstand kann beim Pfandgeber verbleiben (Art. 338 Ziffer 1 Abs.
1 ZGB). De Eigentimer kann den Pfandgegenstand fUr sich in seinem Betrieb
oder Geschéft nutzen. Nur wenn dies vertraglich besonders vorgesehen ist, hat der
Pfandgeber den verpfandeten Gegenstand dem Pfandnehmer zu Ubergeben.

3.1.1.2. Besondere Zustimmungsvor behalte
(@ Verpfandung von staatlichem und munizipalem Vermogen

Das dadliche oder munizipde Vemodgen kann durch en foderdes Fiskus-
unternehmen oder eine Einrichtung nur mit Zusimmung der zugéndigen Behérde
verpfandet werden.

! Ziffer 3 des Informationsbriefs des Obersten Arbitragegerichts Nr. 26 vom 15.1.1998
LInformation Uber die Praxis der Prifung von Streitigkeiten, die mit der Anwendung der
Pfandvorschriften des ZGB verbunden sind”.

2 Ziffer 43 Abs. 2 der Verordnung Nr. 6/8.



Unitarische  Unternehmen  haben weitere  Befugnisse  hindchtlich  des  ihnen
zugewiesenen Vermogens und bedirfen die Zusimmung nur fir die Verpféandung
des unbeweglichen Vermigens. Das Vefdren der Zusimmungsertelung wird
durch die Veflgung des Staatlichen Komitees fir Verwdtung des saatlichen
Vermogens Nr. 890-r vom 21.4.1994 geregdt. Innerhdb von 2 Wochen nach
Vorlage eines Dokumentenpakets entscheidet die Staatliche Behtrde Uber ihre
Zusimmung und tr8gt die Angaben zum bewilligten Hypothekenvertrag in en
besonderes Regigter ein.

Die Vepfandung von foderdem unbeweglichen Vermodgen, das im Audand
belegen is, und von Wertpapieren bzw. Antellen an audandischen Gesdllschaften,
die der Russschen Foderation gehdren, erfolgt auf Beschluss der Regierung der
Russschen Foderation, dessen Entwurf das Minigerium fir  Vermogens-
verhdtnisse ergellt®

(b) Verpfandung von GmbH-Anteilen

Ein Antel am Stammkapital einer GmbH kann durch seinen Inhaber gemél? Art.
22 des GmbH-Gesetzes vom 8.2.1998 verpfandet werden, vorausgesetzt, dass er
dazu mit Besthluss der Gesdlschafterversammlung  bevollméchtigt ist.  Sowelt
sch nicht anderes ergibt, wird der Beschluss mit enfacher Mehrheit sdmitlicher
GeddIschafter  getroffen.  Die Stimmen  des  Pfandgebers  werden  nicht
bertickschtigt.

3.1.1.3. Form eines Pfandvertrags

(a) Allgemeine Anforderungen

Voraussetzung fur das Entstehen enes vertraglichen Pfandrechts ist der Abschluss
enes <chriftlichen Pfandvertrages. Be  Nichtbeachtung der Schriftform ist der
Pfandvertrag nichtig.

(b) Verpfandungvon Immobilien

Ein Vetrag, wdcher die Vepfandung von Immobilien zum Gegensand hat
(Hypothekenvertrag), ist notaridl zu beurkunden und daatlich zu regidtrieren
(Art. 10 Hypothekengesetz). In diessr Form werden Gebdude, Wohnungen,
Buroréume und das Mietrecht an eéinem Grundstiick verpfandet.

Die notarielle Beurkundung kostet 1,5% des Pfandvertragswertes. Zu beachten i,
dass manche Notare nicht den Wert des Pfandvertrags, sondern den Wert der
gesicherten Hauptschuld der Verfahrensgebihr zugrunde legen.

Das Moskauer Komitee der Regierung der Stadt Moskau fir die Regidirierung
von Rechten (Moskonregistracia) i fur die gaatliche Regigrierung von Rechts
gechéften mit Immobilien in Moskau zugténdig, das MORP im Moskauer Gebiet.

Obwohl die Lige der Dokumente gesetzlich enumeratv idt, verlangen die
Regidrierungsbehdrden haufig die Vorlage von zusdZichen Dokumenten. Bem
MORP reicht zB. ene Bank, die as Pfandnehmer auftritt, Dokumente Uber die
Bestdlung ihres Vorgandsvorstzenden und Hauptbuchhdters en, unabhédngig
davon, ob diese Personen den Vertrag unterzeichnet haben. Die Kosgten fur die
daatliche Regigtrierung betragen 2,5 Mindestiéhne (zur Zeit ca. EUR 10,-).

Verordnung der Regierung der Russischen Foderation Nr. 10 vom 14.1.2002.
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Die Bearbeitungszeit betrégt einen Monat. Es ist wichtig, dass der Hypotheken
vertrag in zwe  Origindexemplaren  vorgdegt, wird, damit jede Pate enen
Stempd  der Regidtrierungshehdrde ds Nachwels Uber das bestellte Pfandrecht
erhdt.

(d) Verpfandung von beweglichen Sachen

Die notaridle Beurkundung eines Pfandvertrages Uber bewegliche Sachen it nur
erforderlich, soweit Se auch fir den gesicherten Hauptvertrag erforderlich ist.

Die konditutive dadtliche Regidrierung fur die Pfandbestdlung in bezug auf
bewegliche Sachen besteht nicht, was auich die Rechtsprechung bestétigt hat.*

Letztendlich hat aber die daaliche Regidtrierung gewisse praktische Vorzige fur
enen Pfandglaubiger und schitzt ihn zusdzlich vor  der  vertragswidrigen
Verdullerung des Pfandgegenstands an Dritte. Deswegen lohnt es sSch, im
Einzdfdl zu untersuchen, ob die Rechtsvorschriften die dadtliche Registrierung
fUr einen Pfandvertrag an einer Sache vorsehen.

(e) Verpfandung von Aktien

Auch Aktien russscher Aktiengesdischaften  konnen  verpféandet  werden.
Russische Aktiengesdlschaften geben Namenssktien aus. Uber diese Aktien muss
en Regiger gefuhrt werden, in dem nicht nur Eigentumsrechte an den Aktien,
sondern auch die Exigenz von Beadungen, u. a von Verpfandungen,
wiederzugeben id. Dieses Regider fihrt die Aktiengesdlschaft sdbst. Hat se
mehr as 50 Aktiondre, muss Se enen besonders lizenzierten Regidrator mit
dieser Aufgabe betrauen.®

Pfandrecht an den Aktien entsteht erst mit seiner Registrierung beim Registrator.®
Zwecks Regidrierung der  Pfandbestellung  soll der Pfandgeber notaridl
beglaubigte Kopien des Pfandvertrags und des gesicherten Hauptvertrags sowie
ene ,Pfandverfigung‘, d. h. ene Anwesung an den Regigefihrer, de
Eintragung des Pfandvermerks tatsachlich vorzunehmen, vorlegen.

Der Bedtz von Aktien wird in Rusdand generdl durch den Auszug aus dem
Aktionasregister nachgewiesen. Ein Pfandnehmer ist dadurch geschiitzt, dass sich
im Auszug aus dem Aktiondrsegisger immer der Umdand der Verpfandung
widerspiegeln muss. Wenn ein Aktiondr, dessen Aktien mit einem Pfandrecht
belagtet dnd, diese Aktien verkaufen und Ubertragen mochte, muss die vom
verduRernden Aktiondr auszufilllende Ubergabeverfiigung auch vom  Pfandnehmer
unterzeichnet werden.

4 Ziffer 1 des Informationsbriefs des Obersten Arbitragegerichts Nr. 26 vom 15.1.1998. In
diesem Rechtsstreit berief sich der Anfechtungskléger darauf, dass die Pfandbestellung auf
Autos einer Registrierung bei der Miliz unterlag und ohne diese unwirksam war. Das
Gericht erwiderte, dass anders as die =zwingende Registrierung fur eine
Hypothekenbestellung die Registrierung von Pfandrechten an beweglichen Sachen nur
deklaratorische Wirkung hat und die Wirksamkeit des entsprechenden Vertrags nicht
berihrt.

° Durch Anderung des Aktiengesetzes vom 01.01.2002 wurde die Zahl von frither 500 auf 50
reduziert.

6 Ziffer 13 der durch Informationsbrief Nr. 67 vom 21.01.2002 des Obersten
Arbitragegerichts bestétigten ,, Information Uber die Verhandlungspraxis von Streitigkeiten,
die mit der Anwendung der Vorschriften Uber den Pfandvertrag und anderen
Sicherungsvertragen Uber die Wertpapiere verbunden sind"“.
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3.1.4. Das gesetzliche Pfandrecht

Das Pfandrecht kann auch kraft Gesetz entstehen und wird dann subsidia durch
Vorschriften, die fir den Pfandvertrag gelten, geregdt. Das gesetzliche Pfandrecht
entsteht, wenn das Gesetz festleg,

0] welcher Vermdgensgegenstand zur Erfiillungssicherung dient und
(i) welche Verbindlichkeit ds verpfandet gilt (Art. 334 Ziffer 3 ZGB).

So deht ewa dem Vekaufer bis zur Tilgung des fir die Kaufpreiszahlung
gewdhrten Ratenkredits ein Pfandrecht an der Ubertragenen Kaufsache zu (Art.
488 Ziffer 5 ZGB). Die Bank hat nach Art. 77 Hypothekengesetz ein Pfandrecht
an enem Wohnhaus, dessen Erwerb der Kaufer mit Bankdarlehen finanziert hat.

3.1.5. DieVerwertung eines Pfands
3.1.5.1. Wann kann ein Pfand verwertet werden?

Die Vewertung enes Pfands kann mit Eintritt der Pfandreife datfinden. Diese igt
anzunehmen, wenn der Schuldner die gescherte Verpflichtung aufgrund von
Umgtdnden, die er zu vertreten hat, nicht oder nicht ordnungsgemald erfullt (Art.
348 Ziffer 1 ZGB). Als Hindernise fur die Verwertung konnen die Erdffnung des
Insolvenzverfahrens oder ein grobes Missverhdtnis zwischen der geringen Hohe
der gesicherten Forderung und dem Wert des Pfandgegenstands entgegenstehen.

3.1.5.2. Wiekann dasférmliche Verwertungsverfahren ver mieden werden?

Der Pfandgegensand wird in der Regd auf der Grundlage ener gerichtlichen
Entscheidung durch ene offentliche Verstegerung verwertet. Da dies rddiv
umdandlich ig, gedtattet Art. 349 Ziffer 2 ZGB den Parteien eines Vertrages Uber
die Vepfandung ene beweglichen Sache, die Art und Weise der Verwertung
vertraglich auszugestdten.

Dies hat in der Vergangenheit dazu gefihrt, dass der Pfandgeber dem
Pfandnehmer bereits beim Abschluss des Sicherungsvertrages das Eigentum an
dem Pfandgegenstand Ubertrug. Derartige Sicherungssbreden wurden von den
beiden obersen Zivilgerichten Rusdands jedoch ds gesatzwidrig angesehen
(Ziffer 46 Abs. 2 der Verordnung Nr. 6/8). Dies - so die obersten Gerichte - gete
nur dann nicht, wenn die Vertragsparteien eine solche Verwertung ds ,,Novation®
oder ds,, Abfindung” gestalten.

3.1.5.3. Verwertung durch Novation und Abfindung

In der Praxis bedeutet dies, dass die Patelen fir den Fal, dass dse die
Ubertragung des Pfandgegenstands an den Pfandnehmer as Verwertungsart
vorsehen, ene formliche Verenbarung zu treffen haben. Diese Vereinbarungen
durfen grundsdizlich nicht bem Vertragsschluss, sondern erst be der Abwicklung
des Geschéfts geschlossen werden. Auf der Grundlage dieser Vereinbarungen
wird die Verpflichtung des Pfandgebers zur Erflllung der (mit dem Pfandgegen
gand gesicherten) Forderung auf Grund der Ubergabe des Pfandgegenstands
(»Abfindung® im Snne des Art. 409 ZGB) aufgehoben. Alternativ wird das
urspriingliche  Schuldverhdtnis (etwa der Darlenensvertrag) durch ein  anderes
Schuldverhdtnis, welches die Ubertragung des verpfandeten Vermogens zum
Gegengtand hat, ersetzt (, Novation“ im Sinne des Art. 414 ZGB).

12



Mit  Wirksamwerden der  Abfindungsvereinbarung  erléschen sowohl  die
gescherte Forderung as auch das bestellte Pfandrecht. Be der Wahl zwischen
dem Abschluss ener Abfindungsvereinbarung und der Fortsetizung des Pfand-
rechts entscheidet sch der Glaubiger oft fir das Pfand, z.B. wegen des zu
geringen Werts des Pfandgegenstands, um seine Forderung im vollen Umfang zu
decken. Auch die Banken lehnen die Abfindung ab, da Se durch den Eigentums-
eweb zu zusizlichen Steuerpflichten fuhrt. Aus diesem Grund schlielen dSe in
der Praxis Vetrage zugungten Dritter oder dreisaitige Vertrége, nach denen die
Bank ledigich Geld bekommt, wahrend das verpfandete Vermtgen auf Dritte
Ubertragen wird.

3.1.5.4. AndereVerwertungsmdaglichkeiten

Fir die Verwertung von beweglichen Sachen konnen die Pateen en aul}er-
gerichtliches Verfaren bestimmen. Durch einen Pfandvertrag kann der Schuldner
zB. verpflichtet werden, mit Eintritt der Pfandreife innerhdb von drei Tagen nach
Aufforderung des Glaubigers diesem die verpféndeten Autos zu Ubergeben.

Da der Pfandvertrag kein Vollstreckungsdokument i, ist im Fal der Erflllungs-
verweigerung ein entorechendes Gerichtsurtell erforderlich. Es kommt aso doch
zu enem Gerichtsverfahren.

Dagegen kann der Pfandglaubiger ohne Gerichtsurtell seinen Anspruch verwerten,
wenn ihm der Pfandgegenstand bel Vertragsschluss Ubergeben wurde. Dies ist
haufig be Vepfandung von Wertpapieren oder Devisenbetrggen der Fdl.
Jedenfdls kann der Pfandgléubiger nicht enfach in das Eigentum am
Pfandgegenstand eintreten. Der Tell des Erloses, der die gescherte Forderung
Ubergteigt, muss an den Pfandschuldner gezahlt werden.

Die Vawertung ener verpfandeten Immobilie i ohne Gerichtsurtell nur zuldssg,
wenn nach Eintritt der Pfandrefe zwischen den Patden ene notaridl
beurkundete Vereinbarung getroffen wird. Aber auch die notarielle Beurkundung
verleht ihr nicht die Rechtskraft enes Vollstreckungsdokuments.  Unter
Umstnden kann deswegen en gerichtliches Verfahren unumganglich werden.

Sofern  die  Vewertung enes Pfandes aff Grund enes Gerichtsurtels
durchgefihrt werden soll, konnen Kaufleute die Zugténdigkeit eines russschen
Arbitragegerichts oder enes russschen oder audéndischen  Schiedsgerichts
festlegen.

Die Durchfiihrung von Verwertungsmal3nahmen ist durchaus erfolgversprechend.
Dies betrifft insbesondere die Pfandrechte, die der Regidrierung unterliegen
(Hypothek,  Aktier und  Trangportmittelregidtrierung), well  durch  die
Regigrierung Verfigungen zugunsten Dritter Uber die verpfandeten Gegensténde
weitgehend ausgeschlossen dnd. Be  denjenigen  Pfandrechten, die  nicht
regidrierungsfahig sind, bestent zuweilen das Problem der Mehrfachbes cherung.
Ferner is damit zu rechnen, dass die Durchfihrung eines Verwertungsverfahrens
einen erheblichen Zetraum in Angpruch nimnt.

3.2. Zuruckbehaltungsrecht

Ha ein Glaubiger eine Sache, die e an den Schuldner (zuriick-) geben muss, im
Bedtz, 0 id @ be Vezug des Schuldners - unbeschadet zwischenzetlich
entstandener Rechte Dritter - berechtigt, diese bis zur Begleichung samtlicher dem
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Schuldner obliegenden Verpflichtungen ,,zuriickzubehdten® (Art. 359 Ziffer 1
Abs. 1 ZGB). Ein Zurickbehdtungsrecht gseht z.B. einem Handesvertreter
hingchtlich der bei ihm befindlichen Sachen des Auftraggebers zu, bis dieser ihm
ene Vergitung zahlt. Die Zurickbehdtung einer Sache kann auch zur Sicherung
von Forderungen aus anderwetigen Schuldverhdtnissen dienen. Voraussatzung
dafir ig jedoch, dass die Pateen des jeweligen Schuldverhditnisses Kaufleute
snd.

Das Zurlickbehdtungsrecht bedarf keiner Sondervereinbarung der Partelen und
entsteht bel dem Glé&ubiger automatisch mit Verzugsoeginn.

Als Gegendand dear Zurlickbendtung i nur ene individudl bestimmte
bewegliche Sache gedignet. Immobilien, eine grolere Zahl bestimmter Sachen,
Forderungen, u.a Kontoguthaben, konnen nicht aufgrund von Art. 359 ZGB
zurtickbehaten werden.

Die Befriedigung des Glaubigers aus zurlickbehdtenen Gegengténden erfolgt nach
den Regen Uber die Vewertung von verpfandetem Vermdgen. Be Nichterfullung
der gedcherten Forderung kann der Gléaubiger die zurtickbehdtene Sache durch
offentliche Versteigerung verwerten.

3.3. Eigentumsvorbehalt

Die Patden dnd dain fre, enen Eigentumsvorbehdt zu vereinbaren. Im
Kaufrecht wird ihnen diese Mdglichket durch Art. 491 ZGB gewéhrleget. Der
Vekase kan dch san Eigentum an der Kaufsache, die er an den Kaufer
verdulet ha, bis zur Zahlung des Kaufpreises (oder bis zum Eintritt
anderweitiger Umsténde) vorbehdten. Voraussetzung dafir ist eine ausdriickliche

Vertragsregeung.

Be Verenbarungen Uber den Eigentumsvorbehdt ist der Kaufer nicht berechtigt,
vor dem Ubergang des Eigentumsrechts die Kaufsache zu verduRern oder
anderweltig Uber de zu verflgen. Eventudle Vefigungsgeschéfte Uber die Sache,
die der Kéufer nicht bezahlt hat, snd nach Art. 168 ZGB unwirksam. Die
Veflgungsbeschrankung gilt nicht, soweit Sch aus dem Gesetz, dem Vertrag
sbst oder aus der Zweckbestimmung und den Eigenschaften der Ubergebenen
Kaufsache etwas anderes ergibt. Bel NichterfUllung des Vertrages, dso be der
Nichtbezahlung des Kaufpreises, ist der Verkéufer berechtigt, vom Kaufer die
Riickgabe der Ware zu verlangen.

Da das Inditut des Eigentumsvorbehdts in Rusdand et sat Inkrafttreten des
zweiten Tels des ZGB am 1.3.1996 besteht, hat sich bisher noch keine Recht-
gorechung oder  Praxis  herausgebildet;  Begriffe  wie , verléngerter
Eigentumsvorbehdt®, ,eweteter Eigentumsvorbehdt® oder , Anwartschefts-
recht” sind im russischen Recht unbekannt.

3.4. Burgschaft

Durch ene Burgschaft verpflichtet Sch der Birge, dem Glaubiger eines anderen
fir die Erflllung seiner Verbindlichkeiten im ganzen oder zu einem Tell zu haften
(Art. 361 Abs. 1 ZGB). Als Burge kann grundsétzlich jede Person auftreten.

Der Birge haftet neben dem Schuldner gesamtschuldnerisch, sobald der
Schuldner  sainer Pflicht  nicht  ordnungsgemd3 nachkommt. Die subsdidare
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Haftung des Blrgen bedarf einer Sondervereinbarung oder einer Sondervorschrift.
De Birge ist berechtigt, die dem Schuldner zustehenden Einreden gegentber
dem Gléaubiger gdtend zu machen, auch wenn der Schuldner auf Einreden
verzichtet (Art. 364 ZGB).

Be Aussdlung von Birgschaften in audéndischer Wéhrung it zu  beriick-
schtigen, dass ihre Zahlung durch den russschen Blrgen eine Devisenoperation,
die mit Kapitaverkehr verbunden id, dargelt und ener Lizenz der russschen
Zentralbank bedarf. Von dieser Grundregd machte die russsche Zentralbank vor
kurzem ene Ausnahme, indem de mit Wesung Nr. 1030-U vom 10.9.2001
gereget hat, dass die Abbuchung von Devisenguthaben zugunsten eines
Nichtresdenten auch ohne Sondergenehmigung zuldssg is, sowet es Sch um die
Zahlung des Sicherungsgebers flr den russschen Darlehensnehmer handdt. Diese
Regdung erdreckt sch nur auf die gescherte Ruckerstattung eines Darlehens und
umfasst nicht andere gesicherte Forderungen wie etwa die Kaufpreiszahlung. Fir
Zahlung durch einen Blrgen zur Tilgung anderer Hauptforderungen soll weterhin
eine Lizenz der Zentrabank eingeholt werden.

Leistet der Birge an den Gléubiger, geht die gesicherte Forderung kraft Gesetz
auf ihn Uber Art. 365 ZGB). Dabe kann der Blrge vom Schuldner den gezahlten
Betrag nebst Verzugszinsen gemdld Art. 395 ZGB und Ersaiz songtigen Schadens
velangen. Die Verzugzinsen werden auf den gesamten Belrag, der dem
gescherten Gléubiger gezahlt wurde und der sch aus ener Hauptschuld und
Zinsen zusammensetzen kann, berechnet (Ziffer 18 der Verordnung Nr. 13/14).
Insowelt ist der Zinseszins auch ohne eine Sondervereinbarung ersatzfahig.

Wenn mdglich, empfiehlt es sch, in ener Blrgschaft ene Regdung Uber ene
kdendermddge Erflllungdris zu vereinbaren. Andenfdls findet die enjdrige
Ausschlussfrist gemdl3 Art. 367 Ziffer 4 Satz 2 ZGB Anwendung. Das Oberste
Arbitragegericht  hdlt eine Verenbarung, nach der eine Blrgschaft bis zur
tasichlichen Erflllung der Hauptschuld glitig sein soll, fir unwirksam. Se s
mit den Erfordernissen von Art. 190 ZGB, der be der Frigbestimmung auf das
kdendeemddge Daum oder af en unumgangliches Eregnis abgdlt,
unvereinbar und deswegen nichtig.”

Auch wenn dch der auslandische Geschéftspatner ene Garantie auf erstes
Anfordern hin ausstellen 1&sst, besteht ein grof3es Risko, dass diese vom Gericht
in ene Bilrgschaft umgedeutet wird und die Klage unter Verwes auf Art. 367
Ziffer 4 Saz 2 ZGB zurlickgewiesen wird, sofern der audandische Glaubiger
nicht innerhdb enes Jadres nach Eintritt der Faligkeit der Hauptschuld gegen
den Garanten Klage erhoben hat. Damit wirde die Ausschlussris eingreifen, und
eine Sicherung wére nicht mehr gegeben.

3.5. Bankgarantie und Standby L etter of Credit

Mit dem Inkrefttreten des neuen ZGB wurden Neuerungen in die Regeung der
Personasicherheiten in Rusdand eingefihrt. Nach dem ZGB der RSFSR von
1964 wurden Garantien zur Bescherung von organisatorisch  unterstelten
sozidigischen Organisationen ausgestellt. Auf se waren die Vorschriften Uber die
Birgschaft subsdidr anzuwenden. In den Grundlagen der Zivilgesetzgebung der

! Ziffer 2 der durch Informationsbrief Nr. 28 vom 20.1.1998 des Obersten Arbitragegerichts
bestétigten ,Information Uber die Verhandlungspraxis von Streitigkeiten, die mit der
Anwendung der Vorschriften des ZGB uber die Birgschaft verbunden sind”
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UdSSR und der Sowijetrepubliken vom 31.5.1991 wurde die Garantie ener
Blrgschaft glechgestdlt. Im  heutigen ZGB  bestehen abgesehen von  den
Vorschriften Uber die Bankgarantie keine Sonderregel ungen Uber die Garantie.

Aufgrund einer Bankgarantie - geregdt in den Art. 368-379 ZGB - kann en
Gléaubiger (Begindtigter, etwa der Verkdufer einer Ware) von ener Bank oder
ene Vedcheungsgesdlschaft (Garant) seines Schuldners (Prinzipd) Zahlung in
Hohe der gegeniber dem Schuldner bestehenden Forderung verlangen. Der
Gaant hat zu zahlen, sofern der Beglndigte eine schriftliche Zahlungsforderung

vorlegt.

Die Fflicht des Garanten zur Zahlung it von dem zwischen dem Beglndigten
und dem Prinzipden bestehenden Schuldverhdtnis unabhéngig; Einreden aus
diesem Schuldverhdtnis kann die Bank nicht erheben (Art. 370 ZGB). Diese
Besonderheit der Bankgarantie wird z.B. be Sicherung der Rickerstaitungspflicht
von Vorauszahlungen fiir bevorstehende Miete eines Birogebaudes benutzt.

Auch der Garant, der saine Verpflichtung aus der Garantie eflllt hat, erlangt
gegenliber dem Prinzipa ein Ruckgriffsrecht.

Eine Bankgarantie kann nach dem Wortsnn nur durch eine Bank, en anderes
Kreditingitut oder durch ene Vedcherungsgesdlschaft ausgestellt  werden.
Jedoch konnen auch andere Personen, die nicht unter diese Bestimmungen fdlen,
ene ,Gaantieerkl&rung® zu den Bedingungen von Art. 368-379 ZGB abgeben.
Dies szt aber einen ausdriicklichen Verwels im Garantietext voraus. Ebenso
konnen andere Subjekte ds Banken und Verscherungen aulZenwirtschaftliche
Garantien mit Vewes auf die durch die Internationde Handdskammer im Jahre
1978 verdffentlichten ,Einhatlichen Richtlinien fir Vertragsgarantien® und die
st 1992 gdtenden , Einhetlichen Richtlinien fir Garantien auf erstes Anfordern”
ausdlen. Die Richtlinen wurden mehrfach in Russsch  vedffentlicht und
werden in der Praxis angewandt.

Wesentlicher Bedtandtell einer Bankgarantie i gem. Art. 368ff. ZGB ene
Bedimmung Uber ihre Glltigketsdauer. Fehlt diese Betimmung, i die
Bankgarantie unwirksam. Das Oberste Arbitragegericht seht den Vewes auf
Zahlung der Gaantiesumme mit Ablauf der Lieferfrig nicht ds eine wirksame
Vereinbarung tiber die Gilltigkeitsdauer an.

Ebenso wie eine Bankgarantie bieten die aus dem amerikanischem Rechtssystem
gammenden Standby Letters of Credit [rezervny] akkreditiv] enem
audandischem Begindtigten Schutz vor Nichterfillung. Die Parteien vereinbaren
zB., dass die Bank ba Vorlage ener Zahlungsaufforderung, nicht bezahiter
Rechnungen und der Trangportdokumente dem Begingigten (Verkéufer) den
Kaufprels auszehlen muss Bel Erdffnung dieses Akkreditivs muss die subsididre
Anwendung der Einhetlichen Richtlinien fir DokumentenAkkreditive, Revison
1993, ICC-Publikation Nr. 500 besimmt werden. Diese Bedingung schafft im
Verhdtnis zwischen den engeschdteten Banken ene gewise Bedimmthet und
gspat  bam  nachtraglichen  gerichtlichen  Nachwes des auf  die
Aufwendungsersatzanspriiche anwendbaren Rechts vid Zeit.

Rusdand i dem UN-Ubereinkommen Uber unabhingige Garantien und Standby
Letters of Credit vom 1995 nicht beigetreten.

8 Ziffer 2 der durch Informationsbrief des Obersten Arbitragegerichts Nr. 27 vom 15.01.1998
bestétigten ,, Information Uber die Verhandlungspraxis von Streitigkeiten, die mit der
Anwendung der Vorschriften des ZGB Uber die Bankgarantie verbunden sind”
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3.6. Staatliche (munizipale) Garantien

In der Praxis liefern audandische Produzenten ihre Waren, etwa Pflanzenschutz
mittel, haufig gegen Garantien der zustdndigen Behorden. Fir diese - daatlichen -
Garantien gdten die Sondervorschriften des Budgetkodexes der Russschen
Foderation vom 31.7.1998, die Vorrang vor den Bestimmungen des ZGB Uber
Sicherungsrechte haben.

Durch ene dadliche bzw. munizipde Gaantie verpflichtet sch ene dffentlich
rechtliche Einhet <chriftlich vollsdndig oder tellweise fir die Erflllung der
Verbindlichkeit der Person, fir welche die Garantie Ubernommen wird, gegeniiber
Dritten zu haften (Art. 115 Ziffer 1 des Budgetkodexes). Die dtaatlichen Garantien
haben folgende Eigenschaften:

Als Garant tritt ene offentlich-rechtliche Einheit - die Russsche Foderation, ein
Foderationssubjekt oder ene munizipde Einheit - auf. Die Gaantien der
Russschen Foderation werden durch ihre Regierung, die Garantien ihrer Subjekte
durch deren obersten Verwdtungsorgane - durch die Adminigraionen -
ausgestd|t. Wichtig ist auch, dass die Garantie durch ene zusténdige Amtsperson,
etwa durch enen Leter der Gebietssdminigration bzw. durch seinen sonder-
bevollméchtigten Stellvertreter, unterzeichnet is. Andernfdls kann die Garantie
angefochten werden.

Die Garantie wird dem Hauptschuldner, d. h. ener russschen Gesdlschaft, ertellt.
Vor der Ertellung findet ene Ausschreibung statt.

Eine wetere Wirksamketsvoraussetzung gelt die Eingdlung der Garantie im
Haushdt der betreffenden Offentlich-rechtlichen Einhet dar. So bestimmt die
Gebietsduma im Haushdtsgesetz fir das kommende Finanzjahr as Obergrenze
fur die Gesamtsumme dler Garantien 0,01% der Ausgaben des Haushdts des
Gebiets (Art. 115 Ziffer 2 des Budgetkodexes).

Die Schriftform ig fir eine dadtliche Garantie zwingend. Die Garantie muss
mindestens fol gende Angaben enthaten:

® Angeben zum Gaanten (die Bezechnung der  Offentlich-rechtlichen
Einheit und der in ihrem Namen agierenden Behérde),

(D) den Garantiebetrag,

(i)  die zu beschernde Hauptschuld. Die Glltigkeitsdauer ener daatlichen
Garantie wird durch die Faligkeit der Hauptschuld  bestimmt.

Dea Gaant haftet subsidiér gegentber dem Hauptschuldner (Art. 115 Ziffer 5
Abs. 1 Budgetkodex), weshab die Ausstdlung ener abdrakten Garantie auf
erstes Anfordern durch en daatliches Organ nicht mdglich ist. Dabel beschrankt
dch de Umfang der Schuld des Garanten auf den in der Garantie genannten
Betrag.

Die Garattie ener offentlich-rechtlichen Korperschaft wird in der Praxis héufig
verwendet. Sie ig jedoch mit erheblichen Anfechtungsisken verbunden. Wahit
da Glabbigr de ds en Scheungamittd, empfielt es dch, samtliche
Wirksamketsvoraussetzungen zu Uberprifen und - fdls moglich - ene formliche
Sdlungnahmein Form einer lega opinion enzuholen.
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3.7. Vertragsstrafe

Als Vetragssrafe (neustojka) gilt gemdd Art. 330 ZGB en gesetzlich oder
vertraglich bestimmter Geldbetrag, zu dessen Zahlung der Schuldner dem
Glaubiger be Nichterflllung oder nicht  ordnungsgemdler  Erflllung  der
Verbindlichkeit verpflichtet ist. Bel Getendmachung der Vertragsstrafe muss der
Glaubiger nicht beweisen, dass ihm en Schaden entstanden ist. Sie kann aso ds
unbedtrittener  Mindestschaden  verlangt  werden.  Diese  Funktion  der
Vereinfachung der Schadensabwicklung trégt dazu bel, dass die Vertragsstrafe das
gangigse Mittd zur Scherung einer Forderung in Rusdand ig.

Traditiondl unterscheidet das russsche Zivilrecht zwischen den vertraglichen und
den gesatzlichen Vertragsdtrafen. Die vertraglichen Regdungen zur Vertragsstrafe
bedirfen zwingend der Schriftform. Andernfdls gelten se nach Art. 331 ZGB ds
nicht vereinbart.

Auch wenn gesetzliche Vertragssrafen nicht so verbreitet and wie in den 70er
und 80er Jahren, ds dch im  Wirtschaftsrecht Uber 3.000 gesetzliche
Vertragssrafen finden lieRen, 0 is auch heute ihr Anwendungsbereich grof3.
Besonders gern werden Vertragsstrafen im Transport- und  Verbraucher-
schutzrecht angewandt. Die Hohe der gesetzlichen Vertragsstrafe wird héufig
durch Verwes auf Art. 395 ZGB, dso auf den Zinssatiz an Stz des Glaubigers,
besimmt.® So haftet zB. die kontofiihrende Bank gemal Art. 856 ZGB fir die
Verzogerung bel der Bearbeitung der Zahlungsauftrége in dem durch Art. 395
ZGB begimmten Umfang.

Gemdld Art. 332 ZGB dirfen die Pateien die Hohe ener gesetzlichen
Vetragssrafe nicht durch Vereinbarung herabsetzen, wohl aber erhGhen, sofern
eine Erhdhung gesatzlich nicht verboten ist.

Wie auch im deutschen Recht kdnnen unverhdtnismddg hohe Strafen durch
Urtel auf einen angemessenen Betrag herabgesetzt werden. Diese Befugnis deht
enem Gericht von Amts wegen zu, wobe die Einzdumséande zu berlicksichtigen
snd. Die Rechtsprechung hdlt den Betrag der berechneten Vertragsstrafe oft fur
unangemessen, wenn e die moglichen denkbaren Schéaden um das Mehrfache
Ubergteigt.

Die richterliche Strafherabsetzung erfolgt haufig

M bis auf die Hohe der Hauptschuld,

(i) bis auf die Hohe der moglichen Schéden,

@iy  bisum die Hafte der Gesamtsumme der Vertragsstrafe oder
(v)  bisauf den o.g. Diskontsatz der russischen Zentrabank.

Bestehen neben dem Anspruch auf Zahlung der Vertragsstrafe Schadensersatz-
angoriiche, werden diese grundséizlich (nur) in Hohe der Differenz zwischen der
Vertragsstrafe und dem Schadensersatzanspruch befriedigt (Art. 394 Ziffer 1 Abs.
1 ZGB). Durch Vertrag kann dlerdings geregelt werden, dass

0] entweder nur die Geltendmachung der Vertragssrafe zulassg i,

(D) der Schaden in vollem Umfang Uber die Vertragsstrafe hinaus zu ersetzen
ist oder

Die Rechtsprechung wendet den einheitlichen Diskontsaz der russischen Zentralbank an,
der zur Zeit 25% betragt.
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(iii) nach Wahl des Glaubigers entweder die Vertragsstrafe oder der Schadens-
ersatz geltend gemacht werden kann (Art. 34 Ziffer 1 Abs. 2 ZGB).

4. Vertragliche, gesetzlich nicht vor gesehene Sicherungsarten
4.1. Sicherungsiibereignung

Die Sicherungsilbereignung ist im russschen Recht nicht vorgesehen. Da jedoch
auch in Russand das Prinzip der VetragSfrehet gilt, dirfte es theoretisch
madglich sein, eine Sicherungsiibereignung zu vereinbaren.

In der Praxis werden haufig Vertrége geschlossen, die ihrer Funktion nach mit der
Scherungsibereignung  vergleichbar  snd.  Neben enem  Darlehensvertrag
schlief3en die Bank und der Darlenensnehmer z.B. zwe weitere Vertrage ab. Nach
dem eden Vertrag verkauft der Darlehensnehmer die ihm gehtrenden Aktien an
die Bank. Nach dem 2zweiten Kaufvertrag verpflichtet Sch die Bank, unter der
aufschiebenden Bedingung der  Tilgung der Darlehensschuld die  Aktien
zurtickzuverkaufen.

Das Oberste Arbitragegericht beurteilte die beiden obigen Kaufvertrége ds enen
verdeckten Pfandvertrag. Die Kaufvertrage wurden fur nichtig erklat, und die
Bank wurde zur Rickgabe der Aktien an den Darlehensnehmer verpflichtet, der
ssine Pflichten efillt hate!® An diessm Beispid wird auch deutlich, dass die
Rechtsprechung eher geneigt ist, Sicherungsvertrége eigener Art in gesetzliche
Sicherheten umzuqudifizieren, dsihre Eigengandigkeat anzuerkennen.

In anderen Félen beschert die Bank die Rickgewdhrung eines Darlehens, indem
se mit dem Dalehensnehmer einen Vorkaufvertrag schliefd. Die Parteien setzen
die Frig des Abschlusses des Hauptkaufvertrags nach der Faligkeit der
Dalehensrtickzahlung fest. Zahlt der Dalehensnehmer die Mittd nicht  zuriick,
gilt der Darlehensbetrag nebst anfdlenden Zinsen ds Kaufpreis fur die Sache, die
gemad dem Kaufvertrag auf die Bank zu Ubertragen is. Im Ergebnis wird die
Bank Eigentiimerin der Sache.

Obwohl die obigen Scherungsvertrége aufgrund der VertragSfretheit durch das
Schrifttum unterstiitzt und auch durch die séndige Anwendungspraxis legitimiert
wurden, besteht en hohes Risko, dass die Scherungsibereignung auch in dieser
Form durch ein russisches Gericht al's Scheingeschéft angesehen werden kann.

4.2. Sonstige vertragliche Sicherungsmoglichkeiten, insbesondere Waren
garantien

Theoretisch ist es aufgrund des Prinzips der Vertragdreiheit nicht ausgeschlossen,
schuldrechtliche  Sicherungsmechanismen  wie etwa  Patronatserklarungen  oder
"pari pass-Klausein' zu vereinbaren. ES muss jedoch in jedem Einzdfal damit
gerechnet werden, dass ein entsprechendes Verlangen bel ener russschen
Vetragspate auf Unvergandnis 0¥ und die Rediserung des verainbarten
Rechts in der Praxis auf grof3e Schwierigkeiten treffen wird. Dies lést sch am
Beispid der sogenannten Zuckergarantie demonstrieren.

In ener Sache, die vor ca. eénem Jahr vor dem Foderden Arbitragegericht des
Nordkaukasischen Gerichtsbezirks in Krasnodar als Kassationsgericht verhandelt

10 Beschluss des Prasidiums des Obersten Arbitragegerichts Nr. 6202/97 vom 6.10.1998.
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wurde, lieferte eine deutsche Produzentin Pflanzenschutzmittd an eine russsche
Zuckerfabrik, die diese dann an agrawirtscheftliche  Unternehmen  gegen
Zuckerriben Ubertrug. Da die Zuckerfabrik Uber kene Devisenlizenz zur
Abwicklung des Kaufgeschédfts mit der deutschen Lieferantin verfligte, wurde eine
russsche  Aulenhanddsorganisation  zwischengeschdtet.  Den  Liefervertrag
schlossen die deutsche Lieferantin und die Aulenhandelsorganisation, die mit der
Zuckerfabrik durch einen Kommissonsvertrag verbunden war. Da die Lieferung
vor der vollgandigen Zahlung des Kaufpreises efolgen sollte, wurde vereinbart,
dass die Zuckefabrik ene Garattie auf eses Anfordern ausstedlt. Die
Zuckerfaorik haite wenig Ged und gdlte ene Garantie auf Lieferung von
Zucker, der seiner Menge nach der Restschuld aus dem Ligfervertrag entsprach.
Nach der efolgten Lieferung zahlte die Aul¥enhanddsorganisation nicht. Auch
die Zuckerfdorik wollte den Zucker auf Anforderung hin nicht mehr liefern. Nach
ca 2,5 Jahren erhob die deutsche Lieferantin gegen die Zuckerfabrik Klage auf
Lieferung von Zucker in natura geméald der Garantie.

Das edinganzliche Gericht telte die Anscht der Beklagten und beurtelte die
Gaanttie ds ene Birgscheft. Die Gliltigkeitsdauer der Garantie bis zur Zahlung
der Hauptforderung wurde analog einer Blrgschaft as nicht bindend angesehen.
Mangds ener wirksam veranbaten Glltigketsdauer wandte das Gericht die
durch Art. 367 Ziffer 4 Satiz 2 ZGB bedimmte einjdrige Auschlussrig an und
wies die Forderungen wegen angeblichen Fristablaufs bel Klageerhebung zuriick.

Die Kassationanganz hob das Urtell auf und verwies in der Begrindung darauf,
dass es d9ch be dem Gaantievertrag um enen zuldssigen Vetrag egener Art
handdt. Durch die Garantie begrindeten die Partelen eine Sicherungsschuld, die
welter ds die solidarische Haftung des Blrgen gefasst sa. Aus dem Parteiwillen
ergab dch, dass die Zuckerfabrik, die die Pflanzenschutzmittel tatséchlich erhielt,
ihre Pflicht sowohl durch Zuckeligferung wie auch durch Kaufpreiszahlung
eflillen konnte. Auch die Betimmung ,Uber ihre Glltigkeitsdauer bis zur
Zahlung der Hauptforderung® ist en Indiz fur die Nichtanwendbarkeit der obigen
Austhlussfrig und die Gdtung dea digemenen Verjarungsfris  be
Klageerhebung. Insgesamt dauerte es 17 Monae und 15 gerichtliche
Verhandlungen vor verschiederen Ingtanzen, bis wir mit der Vollstreckung ins
Vermbgen der Schuldnerin beginnen konnten.

5. Vertragsunter zeichnung dur ch russische Schuldner

Generdl sollte man vor Abschluss eines Vertrages mit enem russischen Partner
die Vetretungsmacht des Handednden feststdlen. Ergibt sich, dass eine der
nachgehenden Wirksamketsvoraussetzungen fehlt, wird sowohl die Scherung
ene nicht besehenden Forderung vergeblich, as auch ihre Durchsetzung
ausschtdos sain:

5.1. Vertretung durch den Generaldirektor

Eine russsche Kapitdgedlschaft wird regdmddg durch das individudle
Exekutivorgan - den Generadirektor — vertreten. Als ihr ,geborener Vertreter” it
e nach dem gesetzlichen Moddlfal auf Grundlage der Satzung zur Vertretung
der Gesdlschaft befugt, bedaf aso kener besonderen Vollmacht. Exidiert neben
dem Geneddirektor noch ein kollektives Exekutivorgan - en Vorgand - kann
diesr eine Gedlschaft nur vertreten, wenn dies durch die Satzung, ene vom
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Generddirektor ausgegebene Bevollméchtigung oder durch enen entsprechenden
Beschluss der Aktionédrs- bzw. Gesdllschafterversammlung gedeckt it.

5.2. Gesetzlicher Organvorbehalt bei Grol3geschaften

Die  Vetretungsmacht des  Generddirektors  unterliegt gesetzlichen
Beschrankungen, wenn z.B. der Geschéftswert 25% des Werts der Aktiva des
Sicherungsgebers Ubersteigt und der Vertrag von einem Aufschtsratsbeschluss
oder von enem Besthluss dar Gesdischefterversammlung gedeckt sain muss.
Andenfdls kann das Gexchdft auf Sdte des russschen Sicherungsgebers
gerichtlich fir unwirksam erklat werden. Im Zweifd, wenn es nicht erkennbar
is, ob diese Grenzwerte Uberschritten oder nicht Uberschritten werden, sollte auf
Vorlage eines entsprechenden Beschlusses bestanden werden.

5.3. Organvorbehalt in der Satzung

Schliedich kann auch die Satzung enen Organvorbehdt kondituieren (etwa
dergedtdt, dass der Generddirektor fur die Ausstelung einer Blrgschaft einen
zusimmenden Beschluss des Aufschtgats bendtigt). Ein ohne entsprechenden
Zusimmungsbeschluss  geschlossener Verdulerungsvertrag  kann - gerichtlich  for
unwirksam erkl&rt werden, wenn dem Erwerber der Vorbehat bekannt war.

Handdt es 9ch um ene Aktiengesdischeft, die im Wege de Privaiserung
entstanden it und deren Aktien zu mehr as 25% immer noch dem Stast gehoren,
handdt, is das Geschéft nichtig. In der Rechtsprechung gibt es hierfir berets
vide Bespde Um diesen Risken dbzuwenden, empfiehlt es dch, die
Grindungsdokumente der russischen Partel sorgfdtig zu prifen.

5.4. Uberprifung der Vertretungsbefugnis

Be der Prifung der Vertretungsberechtigung der auf Seiten des Sicherungsgebers
handelnden Personen bestent das Problem, dass das russsche Recht zur Zeit
kenen mit oOffertlichen Glauben ausgedtatteten Handdsegisterauszug kennt. Der
Aufbau eines solchen Systems, das nach deutschem Vorbild funktionieren sollte,
beginnt erst ab dem 1.7.2002 mit Inkrafttreten des vor kurzem verabschiedeten
Gestzes ,Uber die dadliche Registrierung juristischer Personen®. Gemé’ den
Neuerungen <oll die Regidrierungsbehdrde u. a  Angaben Uber den
Generddirektor, die Grinder, Hohe des Satzungskapitds die Lizenzen der
GesdlIschaft und Kopien ihrer  Grindungsdokumente (1) vorlegen. Diese
Informationen werden jeder interesserten Person  gegen Entrichtung  ener
angemessenen Gebiihr zur Verfliigung gestelt. Die Vorlage kann nicht verweigert
werden.

Bidang konnen erganzende Auskinfte - die auch spéter bel Entscheidung Uber die
Prozessainleitung gegen saumige Schuldner von Bedeutung sein konnten - bel den
Regidrierungskammern und dem Statlichen Komitee fir Statistik der Russischen
Foderation eingeholt werden. Auf der Webseite der Foderden Wertpapiermarkt-
kommisson (http//:www.fedcom.ru) kann man audfihrliche und zuverléssge
rechtliche und wirtschaftliche Angaben Uber vidle Aktiengesdallschaften einsehen.

Ferner muss man sch behdfsweise mit der Prifung der Satzung und der Vorlage
des Protokolls der Aktionédrs-/Gesdlschafterversammlung, auf der der Genera-
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direktor gewdhlt wurde begnigen. Eine Gewdéhr, dass sait diesr Versammlung
nicht ein neuer Gererddirektor bestellt wurde, gibt es aber nicht. In der Praxis ist
die Beglaubigung der Unterschrift des auf Vekaufersate Unterzeichnenden mit
dem Segd (Stempd) der Gesdischaft en Indiz, dass diessr zur Vertretung
berechtigt ist. Als Auswveg biget sich in Zwefdddlen an, darauf zu bestehen,
dass der Vertragsabschluss durch einen entsprechenden Beschluss der Aktionars
bzw. Gesdllschafterversammlung des Sicherungsgebers gedeckt wird.

[I. DieEintreibung von Forderungen im russischen Recht
1. Gerichtsbarkeit

Hdfen die Bescherungamainahmen nicht, die verletzten Rechte durchzusetzen,
lohnt es dch, rechtzetig gerichtliche Schritte enzuleten. Be der gerichtlichen
Durchsetzung ihrer Rechte snd audéndische Personen mit  ihren  russschen
Gechéftspartnern  gleichberechtigt. Im Verfahrensrecht wird  diese  Gleichhat
insbesondere durch Art. 46 der russschen Verfassung und Art. 210 Ziffer 2 der
russschen Arbitrageprozessordnung (APO) von 1995 gewdhrleistet.

Fur zvilrechtliche Streitigkeiten dnd die ordentlichen Gerichte und die
Arbitragegerichte  zustdndig. Dabe snd die Vefaren mit Beeligung von
jurigischen Personen und Kaufleten (Unternehmer - predprinimateli) den
Arbitragegerichten zugewiesen.

Die ordentlichen Gerichte werden bel der Durchsetzung aulRenwirtschaftlicher
Angoriiche  nur  insoweit  engechdtet, wenn es um de Anerkennung
adandischer  Zivilgerichtsurteile und  Schiedsspriiche  oder  Anfechtung
inléndischer  Schiedsspriiche, die gegen enen audandischen Kaufmann gerichtet
snd, geht. Das Vefahren vor ordentlichen Gerichten richtet sch nach den
Vorschriften der Zivilprozessordnung von 1964 (i.d.F. vom 7.8.2000; im weiteren
ZPO). Im Hinblick auf die geinge Rolle der ordentlichen Gerichte fir
Aulenhanddsdtreitigkeiten werden die  im  weteen  zu  edrternden
vefahrensrechtlichen Fragen hauptsichlich auf Verfahren vor  Arbitragegerichten
beschrankt bleiben.

Die Anzahl russscher Schiedsggerichte nimmt st@ndig zu. Das Schiedsgericht, das
am haufiggen fir die Verhandiung von Aulenhandelsstratigkeiten zu berufen i,
bleibt - wie friher - das Internationde Handelsschiedsgericht (Mezhdunarodnyj
Kommertscheskij Arbitrazhnyj Sud) bei der Handels- und Industriekammer der
Russschen Foderation. In  der juristischen Umgangssprache wird das
Schiedsgericht oft abgekirzt ds MKAS bezeichnet. Die Tétigkeit des MKAS
sowie anderer Schiedsgerichte, die zur Verhandlung Uber grenziberschreitende
Streitigkeiten angerufen werden, wird durch das Foderde Gesetz ,Uber die
internationale  Handelsschiedsgerichtsbarkeit®  vom 771993 (IHSG-Gesetz)
geregdt. Die schiedsgerichtlichen Vefahren ohne Audandsbezug unterliegen den
Regdungen de ,Vorlasfigen Ordnung Uber das Schiedsgericht fiur die
Entscheidung Uber wirtschaftliche Streitigkeiten®, die durch die Verordnung des
Obersten Sowjets vom 24.6.1992 bestétigt wurden.

Denkbar ig auch die Klageerhebung vor einem audéandischen Gericht oder einem
audandischen Schiedsgericht, wenn etwa der russsche Schuldner Vermdgen
aulRerhalb Rusdands besitzt. Da Rusdand Telnehmerstast des New Yorker UN-
Ubereinkommens  Uber die  Anerkennung und Vollstreckung — audandischer
Schiedsspriiche vom 10.6.1958 (New Y orker-Ubereinkommen) ist, kénnen die
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Pateen rdaiv ledcht en adandisches Schiedsurtel in Rusdand vollstrecken
lassen.

2. Internationale Zustandigkeit russischer Arbitragegerichte

Die internationde Zustdndigkeit russscher Arbitragegerichte ergibt sch aus Art.
22 Ziffer 6 und Art. 210 APO. In einem gesonderten Abschnitt - Abschnitt V' (Art.
210 bis 215 APO) - reget die APO die Besonderheiten des Vefahrens mit
Beteiligung audandischer Personen.

Zu beachten snd auch die Regdungen des Beschlusses des Plenums des
russschen Obersten Arbitragegerichts Nr. 8 vom 11.6.1999 ,Uber die
Anwendung von audandischen Abkommen auf die Fragen des Arbitrage-
vefahrens’ und der durch sanen Informationsbrief Nr. 58 vom 18.1.2001
bestétigten Information Uber die Praxis der Verhandlung durch Arbitragegerichte
von Stretigkeiten, die mit dem Schutz von audandischen Investoren verbunden
snd.

Rusdand ig nicht Teilnehmerstast des Luganer Ubereéinkommens Uber  die
gerichtliche Zudgandigkeit und die Voalldreckung gerichtlicher Entscheidungen in
Zivil- und Handelssachen vom 16.9.1988, obwohl der Betritt Rusdands zu
diesem Ubereinkommen gema Art. 62 theoretisch moglich wéae. Vor kurzem
beauftragte die russsche Regierung die foderalen Verwdtungsbehdrden, sch mit
den entsprechenden Vertragstasten wegen Beitritts zum  Ubereinkommen zu
beraten.

2.1. Russische Arbitragegerichte sind in folgenden Fallen zustandig:

211 wenn der Beklagte seinen Sitz oder Wohnstz in Rusdand hat (Art. 212
Ziffer 1 APO). Dassdbe gilt fur Joint Ventures mit audandischer Beteligung und
Tochtergesdlschaften  ener audéandischen  Gesdischaft, gegen die  Klagen
gerichtet Snd,

2.1.2. wenn der audandische Beklagte durch eine Zweigniederlassung - dso eine
Repréasentanz i.Sv. Art. 55 Ziffer 1 ZGB oder eine Filide i.Sv. Art. 55 Ziffer 2
ZGB - in Russland vertreten ist (Art. 212 Ziffer 2 Unterz. 1 APO). In der Praxis
vaewesen russsche Glaubiger haufig auf diese Vorschrift, wenn se ihre Klage
unter Verletzung der friheren Gerichtsstandsvereinbarung vor einem russschen
Arbitragegericht enreichen. Wie unten ausgefiihrt ist die Berufung auf Art. 212
Ziffer 2 Unterz. 1) APO be Derogation des russschen Rechtsprechungsorgans
gesstzwidrig. Auch die Zugdlung einer Ladung an eine Représentanz gilt nicht
as ordnungsgemd3e Zugdlung;

2.1.3. wenn der Beklagte in Rusdand Vermtgen hat (Art. 212 Ziffer 2 Unterz. 2)
APO). Dies ig insbesondere dann der Fal, wenn eine audandische Person Aktien
russscher Aktiengesdischaften oder Beteligungen an ener russschen GmbH
hat;

214. wenn der Erflllungsort in Rusdand liegt (Art. 212 Ziffer 2 Unterz. 3)
APO). Der Erflllungsort kann zB. durch Veweis auf eine Lieferungsbasis der
Incoterms wie etwa ex works Moscow bestimmt werden. Bel Fehlen ener
vertraglichen Regdung wird das russsche Gericht von Art. 316 ZGB Uber den
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Erfillungsort ener Vebindlichkeit ausgehen, der zB. den Erflllungsort einer
Geddforderung am Sitz des Glaubigers bestimmt;

2.1.5. wenn ene Transportgesdlschaft Ladung in Rusdand Ubernimmt  oder
abgibt (Art. 31 Ziffer 1 lit. b des Genfer Ubereinkomm_ens Uber die internationde
Beftrderung von Trangportgltern vom 19.5.1956; CM R-Ubereinkommen);

216. wenn die Klage auf ener in Rusdand vorgenommenen deiktischen
Handlung (Art. 212 Ziffer 2 Untez. 4) APO) oder auf ungerechtfertigter
Bereicherung (Art. 212 Ziffer 2 Unterz. 5) 5 APO) beruht;

2.1.7. wenn der Kl&ger mit Sitz in Rusdand auf Schutz der Ehre, der Wirde oder
des geschéftlichen Rufs klagt (Art. 212 Ziffer 2 Unterz. 6) 6 APO);

218. wenn ene entsprechende Gerichtsstandsvereinbarung vorliegt (Art. 212
Ziffer 2 Unterz. 7 APO; Néheresvgl. Ziffer 3).

2.2. Ausschliefdliche Zustandigkeit

Die auschliediche Zudgandigkeit russscher Arbitragegerichte  besteht  in
folgenden Fllen:

221 wenn das Vefaren Eigentum an in Rusdand beegenen Immobilien
betrifft (Art. 212 Ziffer 3 APO);

222. wenn die Klage gegen ene Transportgesdischaft mit Stz in Rusdand
gerichtet ist (Art. 212 Ziffer 4 APO), sofern Se Ladung in eénem Land, das sch
am CMR-Ubereinkommen beteiligt, nicht Gbernimmt oder abgibt (vgl. oben
Ziffer 2.1.5.);

22.3. wenn en Inolvenzverfaren gegen enen russschen Gemeinschuldner
gerichtet ist (Art 28 APO);

2.24. wenn das Vefaren die Rechtmddgket enes nichtnormativen Aktes
enes russschen dadlichen Organs und den durch sene Verabschiedung
verursachten Schaden betrifft (Art. 29 Ziffer 3 APO);

2.25. wenn dch die Forderungen aus Vertréggen, die durch daatliche
Haushaltsmittdl finanziert wurden, ergeben (Art. 239 Budgetkodex);

22.6. wenn sich der Rechtsstret aus enem Privaiserungsgeschéft ergibt (Art.
36, 42 des Foderden Gesetzes ,Uber die Privatiserung des saatlichen und
munizipalen Vermogens' vom 21.12.2001).

3. Gerichtsstandsver einbar ungen mit audandischen Per sonen

Gerichtsstandsvereinbarungen snd auch in der russschen aul¥enwirtschaftlichen
Vetraggoraxis  Ublich. Dadurch  versuchen die Parteien, die gerade im
internationden  Rechtsverkehr  haufig bestehende Unscherheit Uber die  zur
Entscheidung von Rechtsstraitigkeiten zustdndigen Gerichte zu besatigen.

3.1. Rechtsgrundlage

Gerichtsstandsvereinbarungen  zwischen  russschen  juristischen  Personen  und
Kaufleuten and in Art. 30 APO gereget. Danach kann die Zugténdigket, die
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durch Art. 25 (dlgemeiner Gerichtsstand) und 26 APO (Wahlzusténdigkeit)
bestimmt ist, durch Vereinbarung der Partelen gedndert werden.

I ene Pate der zugunden enes rusischen Arbitragegerichts geschlossenen
Gerichtsstandsvereinbarung eine audéndische Person, ergibt sch die Zuldssigket
diesr Vereinbarung aus Art. 212 Ziffer 2 Unterz. 7) APO. Sollten sch die
Pateen flr en russsches Arbitragegericht entscheiden, empfiehlt es dch
aufgrund der hoheren Qudifiketion der Richter im Vergleich zu den Richtern in
anderen Regionen und im Hinblick auf die Vefahrensvertretungs- und Rese
kogten, die Zustdndigkeit des Arbitragegerichts der Stadt Moskau zu bestimmen.

Die Zuléssgket von Gerichtsstandsvereinbarungen, durch die en audéndisches
Gericht bestelt wird und die friher héufig von den russschen Arbitragegerichten
ignoriert wurde, ergibt dch zur Zeit aus Ziffer 7 des Beschlusses Nr. 8. Die
heutige russsche Rechtsprechung erkennt die Wirksamkelt der Verenbarungen
an, die zB. den Geichtsstand vor dem Bezirksgericht Wien oder dem
Amtsgericht Frankfurt/Main begriinden.

3.2. Form und Zustandekommen

Form und Zustandekommen werden durch die algemenen Vorschriften des ZGB
geregdt.  Als  vefawrensechtliche  Vertrdge  bedirfen  Gerichtsstands
verenbarungen mit  Beteligung von auddndischen Personen  immer  der
Schriftform. Bel Nichteinhdtung Snd se nach Art. 162 Ziffer 3 ZGB nichtig.

Die Pateien missen eine Gerichtsstandsklausdl hinreichend konkret ausgestalten.
Dies espat spder zumindest Zeit und Nachweise fur ihre Zuldssgkeit nach
adéndischem  Vefarensrecht. Ferner  besteht das Risko, dass die
Gerichtsstandsklausel  durch das Gericht as nicht bindend angesehen und die
Zugtndigkeitsriige des aud 8ndischen Beklagten aul3er acht gelassen wird.

Be Moglichket sollten die Pateen das fir ihre Stretigkeiten zugténdige Gericht
(die Gerichte) im einzelnen bezeichnen. Die Rechtsprechung erkennt auch solche
Gerichtsstandklausdin an, nach der jede der Pateen an ihrem Stz verklagt
werden muss. Anderersaits wirft eine Vereinbarung, nach der zB. ene deutsche
Bank von dem Kunden nur an dem fir die kontofUhrende Stelle zusténdigen
Gericht verklagt werden kann,™' beim russschen Gericht vide Fragen auf, zu
deren Beantwortung die beklagte Bank umfangreiche Ausziige aus der deutschen
ZPO und dea enschlégigen Kommentarliteratur  Ubersetzen bzw. durch en
Gutachten belegen lassen muss.

3.3. Folgen der Unzustandigkeit

Die Folgen der Unzugtdndigkeit unterscheiden sch je nach dem, ob das
Arbitragegericht seine  Unzugtandigkeit aufgrund der  Gerichtsstandsvereinbarung
vor oder nach der Vefawrenserdffnung fesstelt und welches Gericht - das
russsche oder das audandische - durch die Parteien gewahlt wird:

Wenn dies vor der Vefahrenserdffnung erfolgt, muss das Arbitragegericht gemdl3
Art. 108 Ziffer 3 APO die Klage von Amts wegen an die Klégerin zurlickgeben,

1 Ziffer 6 Abs. 2 Satz 2 der deutschen AGB -Banken.
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well ,die Sache nicht in die Zugdndigkeit des jewelligen Arbitragegerichts falt”.
Gegen den entsprechenden Beschluss kann Beschwerde eingelegt werden.

Wenn die Unzustdndigkeit des Arbitragegerichts nach der Verfahrensardffnung
fedgestelt wird, muss das Arbitragegericht die Sache an das zudéndige
Arbitragegericht  verweisen. Die Initistive zum Erlass eines  entprechenden
Beschlusses kann vom Arbitragegericht ausgehen, daf aber auch durch die
Veafarendadligten ergriffen  werden. Das  Arbitragegericht, an das en
Rechtsdtreit  verwiesen wurde, muss diesen zur Vehandlung  annehmen.
Stretigkeiten Uber die sachliche Zugténdigkeit unter den Arbitragegerichten sind
unzuldssg.

Anders ig es wenn die Pateien die ausschlidiche Zudandigket enes
audandischen Gerichts wahlen und das russsche Arbitragegericht deswegen
keine bindenden Welsungen fir ein Judikativorgan enes anderen souverdnen
Staates abgeben kann.

In diesem Fdl muss das Arbitragegericht gemd? Art. 85 Ziffer 1 APO das
Vefaren von Amts wegen enddlen. Einen entsprechenden anfechtbaren
Eingelungsbeschluss konnen die Patelen auch mittds Zustdndigkeitsrige vor
der esen Verhandlung in der Sache beantragen. Dabel unterscheidet die
Rechtsprechung zwischen zwe Falgruppen.

Ergens, das Arbitragegericht gdlt en Vefahren en, wenn ene Gerichtsstands-
verenbarung den dlgemenen Gerichtsstand, der sch nach dem Stz der
Beklagten bestimmt, derogiet (Ziffer 7 Abs. 5 des Beschlusses Nr. 8). Die
Wahlzustdndigkelt, die durch Art. 212 Ziffer 1 Unterz. 1 bis 6 APO festgdlegt i,
ig deshab ebenso wenig derogationsfest: Die Pateen konnen etwa die
Zugtandigkeit des russschen Arbitragegerichts nach dem Ort des Vermdgens der
audandischen Beklagten, zB. be Vorhandenssin von Antellen an russschen
Unternehmen, auswéhlen.

Zwetens, das Arbitragegericht gdlt das Vefahren en, wenn sch herausstdlt,
dass das Vefahren im gleichen Rechtsstreit zwischen den gleichen Patelen von
enem audandischen zudandigen Gericht friher edffnet worden is. Im
Unterschied zu der ersten Fdlgruppe setzt die Vefarensangdlung aus diesem
Grund gemdl? Art. 214 Abs. 2 APO voraus, dass ein entsprechendes audandisches
Urtell in Rusdand anerkannt und fir vollstreckbar erklért werden kann.

Die Zudgandigketsige muss vor Beginn der Verhandlung in der Sache getend
gemacht werden. Andenfdls  wird die Zudéndigkeit des russischen
Arbitragegerichts  kraft rigeloser Einlassung zur Hauptsache begrindet. Die
Zugandigkeitsige wird auch dann nicht beriickschtigt, wenn Se erst vor ener
erneuten  edinganzlichen Verhandiung nach Aufhebung des friheren Urtels
durch das Kassationgericht erklat wird. Die Aufhebung eines gesetzwidrigen
Urtells stellt das Recht auf Erkl&rung einer Zustandigkeitsriige nicht wieder her.

3.4. Rechtsmittel

Die Stretentschedung durch ein unzustdndiges Arbitragegericht i gesetzlich
nicht ausdricklich ads Anfechtungsgrund vor der Appdlaions- oder Kassations-
indanz aufgefthrt. Wenn die o.g. Voraussetzungen (Gerichtsstandsvereinbarung
zugungen enes auddndischen  Geichts  rechtzeitige  Zudéandigketsriige,
Derogation des dlgemeinen Geichtsstands sowie die frihere Verfahrens-
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erdffnrung im Audand gemdd enem internationden Abkommen) gegeben sind,
muss die entgegen der Geichtsstandsvereinbarung erlassene  Entscheidung
aufgehoben werden. Das entsprechende Verfahren i einzugtelen.

4. Prozesse mit Ausandsbezug

Entscheidungen von Rechtsstreiten mit Betelligung audéndischer Personen,  Uber
die noch vor kurzem vor dadtlichen Gerichten ziemlich sdten verhandelt wurde,
werden haufig mangdhaft eddlt. Aus der Untersuchung des Foderden
Arbitragegerichts des Moskauer Gerichtsbezirks ergibt sich, dass 1999 das
Kassationsgericht 60% derartiger Streitigkeiten aufgehoben hat.? Damit ist die
Aufhebungsrate fast doppet s0 gro3 wie bea  Urtelen in Sachen ohne
audandisches Element. Die meiden Mangd dea Urtele dnd die fasche
Bestimmung der Rechidéhigkeit ener audéndischen Stretpartei, die nicht
ordnungsgeméd3e Zudelung der Ladung, die Nichtanwendung von Schieds
klausdn oder Gerichtsstandsvereinbarungen oder auch die fasche Anwendung
des fremden Rechts.

Ein audandischer Glaubiger muss seiner Klage nebst den Beweisen, mit denen er
sene Forderungen glaubhaft macht, enen beglaubigten Handdsregisterauszug,
ene beglaubigte Prozessvollmacht und einen Nachweis Uber die Zahlung der
Verfahrensgeblhr belegen. Die Prozessvollmacht kann von zwe  Geschéfts:
filhrern unterschrieben werden, wenn beide Gesamtvertretungsmacht haben.*®

4.1. Handdsregisterauszug und Verfahrensvollmacht

Da Handdsegigerauszug und die Vefarensvollmacht missen legdiset oder
mit Apodtille versshen werden. Wie vide andere Staaten, u. a. Ogterreich und
Deutschland, hat Rusdand das Haager Ubereinkommen zur  Befreiung
audéndischer  Offertlicher  Urkunden von der  Legdisation vom 5.10.1961
unterzeichnet. Ein deutscher Klager kann deshdb diese Dokumente mit einer
Apodtille versehen lassen.

An den Inhdt der Prozessvollmacht stellen Art. 50 APO und Art. 35 Ziff. 2 des
Vollstreckungsgesetzes besondere Anforderungen.

4.2. Vertretung durch dierusssche Reprasentanz und Zustellung

Eine Klage gegen enen russschen Schuldner kann auch durch den Leter der in
Russdand ansdssgen Zwegniederlassung enes audandischen  Unternehmens
unterzeichnet werden. Seine Befugnis zur Unterzeichnung der Klageschrift muss -
dhnlich wie ba Klageerhebung durch enen Anwat - durch ene Vollmacht
ausdricklich bestimmt werden. Songt wird die Klage entweder zurlickgegeben
oder ohne Verhandlung abgewiesen.

12 Erlauterungsvermerk  zur  Information Uber die Gerichtspraxis des Foderalen

Arbitragegerichts des Moskauer Gerichtsbezirks Uber die Sachen mit Beteiligung
auslandischer Personen.
13 prasidiumsbeschluss des Obersten Arbitragegerichts Nr. 7006/99 vom 18.07.2000.
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Verklagt der russsche Partner eine audandische Person, so gilt die Zustellung der
geichtlichen Ladung zum Temin ds nicht ordnungsgemd’ efolgt, wenn die
Klage etwa nur an ihre russsche Zweigniederlassung zugestellt wurde.

Rusdand i sat langem Telnehmerstaat des Haager Ubereinkommens Uber den
Zivilprozess vom 1.3.1954. Bisher war der regdmalige Ubermittiungsweg der
diplomatische. Das Gericht richtete die Ladung durch das russsche
Aullenminigerium an enen deutschen Beklagten unter Zwischenschdtung des
russschen Judizminigeriums. Dabe  betrug die Ladungsfris mindestens sechs
Monate.

Am 1511.2001 trat das Haager Ubereinkommen iber die Zustellung gerichtlicher
und auRergerichtlicher Schriftsticke im Audand in Zivil- oder Handelssachen
vom 15111965 fir Rusdand in Kraft. Als dlgemeine Regd léasst das
Ubereinkommen die unmittelbare  Zustdlung an  die in  dem esuchten
Vetragsstaat eingerichtete zentrde Behdrde, die den Antrag prift und die
Zugdlung vornimmt, zu. In Rusdand wird das Judizminigerium wahrscheinlich
ihre  Funktionen  Ubernehmen.  Zusdizlich  <ollten  die  eflechterten
Zuddlungsverfahren, wie z.B. durch die Pod, in Rusdand anerkannt werden,
soweit der ersuchte Vetragsstaat - wie Rusdand sdbst - keinen Widerspruch
gegen diee Zugdlungform eingdegt ha. Deutschland gehdrt nicht zu den
Vertragsstaaten.

Verletzt das Gericht das festgeegte Ubermittlungsverfahren, indem es die Ladung
an die russsche Zwegniederlassung oder gesatzwidrig per Post an  die
Hauptgesdllschaft ins Audand absendet, seht es im freien Ermessen des
audandischen Beklagten, ob er sch zur Hauptsache enlésst. Das Vefahren kann
e durch ene Zugdlungsiige verhindern. Wird Uber die Sache olne sene
Betelligung entschieden, it das Urtell anfechtbar.

4.3. Verfahrenskosten
4.3.1. Zusammensetzung
Die Veafahrenskosten setzen sich nach Art. 89 APO zusammen aus

(i) de ba Klageerhebung zu zahlenden Verfahrensgebihr (gosudarstwennaja
poschlina) und

(i) den Audagen, die mit der Verhandlung der Sache verbunden snd. Hierbei
handdt es sch um die Kogten fur die Ergelung von Sachversténdigengutachten,
fr die Ladung von Zeugen, fir Inaugenschennahme und auch  flr
Vollgreckungskosten. All diese Kosten werden von der Streitpartel erdtattet. Die
Anwatskogten gehdren nach h.M. nicht zu diesen Kosten.

4.3.2. Anwaltskosten

Nach russschem Arbitrageverfahrensrecht Ubernimmt jede dreitende Parte ihre
Anwadtskosten, die aus der Vetretung vor enem daatlichen Arbitragegericht
entsehen, sdbst. Theoretisch konnte die obsegende Partel auf Erdattung der
Anwaltskosten gesondert klagen. In der Praxis kommt dies jedoch sdten vor, da
diee Vefaren zu zusizlichen Vefahrens- (und Anwats )kosten fihren und es
S0 gut wie keine Erfolgsaussichten gibt.
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Die Honorarvereinbarungen, die russsche Anwdte mit ihren  Mandanten
schliel¥en, werden auf der Bass des Zetaufwands getroffen. Obwohl bis vor
kurzem auch Erfolgshonorarvereinbarungen durchaus zuldssg und Ublich waren,
seht das Oberste Arbitragegericht Vereinbarungen von sogenannten contingent
fees heute ds gesstzwidrig an'* Trotz dieser Rechtsprechung  kommen
Erfolgshonorarverenbarungen  auch in der  heutigen Beratunggpraxis  ziemlich
héufig vor.

4.3.3. Vefahrensgeblhr

Die Vefarenggeblhr is grundsizlich vor Klageerhebung zu zahlen. Ein
entsprechender Zahlungsnachweisist der Klage beizulegen.

Die Hohe der Vefarensgeblhr hdngt vom Umfang der Klageforderungen ab. Se
deigt nicht linear, sondern degressv und wird gemdld Art. 4 Ziffer 2 des
Foderden Gesatzes ,Uber die dadtliche Gebihr“ bestimmt. Der Mindest-
geblhrensatz betragt 5% des Streitwerts, darf a@er nicht unter dem Mindestiohn
von EUR 4- liegen. Die hochsdmdgliche Verfahrensgebihr betrégt 1.000
Mindestléhne, dso ca. EUR 4.000,-.

Audéndische Personen konnen die Vefahrenskosten durch ihre Verfahrens-
bevollmé&chtigten bzw. durch ihre russschen Zwegniederlassungen erbringen.
Wird die Verfahrensgebihr zB. durch enen verfahrensbevollméchtigten Anwalt
gezahlt, empfiehlt es dch, im Ubeweisungsauftrag auf die Vollmacht zu
verwesen.

4.4. Ermittlung und Anwendung von audandischem Recht

Die russschen Rechtsprechungsorgane ermitteln und wenden audéndisches Recht
von Amts wegen an. Ahnlich wie in Deutschland wird es as Recht und nicht ds
Tasache behanddt. Die Nichtanwendung oder die fdsche Anwendung
audéndischen Rechts fuhrt zur Aufhebung des Urels durch die hoheren
Instanzen.

Das Arbitragegericht ddlt die Gedtung und den Inhdt der audandischen
Rechtsvorschriften in ihrer Audegung und Anwendung durch die Praxis in dem
betreffenden audandischen Staat fest (Art. 12 Ziffer 1 APO). Das audandische
Recht muss auch nach russischem Recht in der Gestalt angewendet werden, in der
es im Audand tatsachlich gilt. Zu diesen Zwecken daf sch das Gericht gemdld
Art. 12 Ziffer 2 APO wegen de Mitwirkung oder Erléuterungen an die
zugdndigen Organe und Organisationen in der Russschen Foderation und im
Audand wenden oder Spezialisen heranziehen.

In der Praxis snd die Anfragen des Gerichts an die ,zustandigen Organe und
Organisttionen in der Russschen Foderation® unwirksam und deswegen sdten.
Das Judizminigerium l&sst Anfragen ohne Antwort oder verwes in seiner
Antwort darauf, dass es Uber kene reevantten Informationen verflgt. Ein
rechtswissenscheftliches Inditut begriindete seine Weigerung, die Anfrage zu
beantworten, damit, dass es ds wissenschaftliche Einrichtung dafir  nicht

14 Ziffer 2 des Informationsbriefs des Prasidiums des Obersten Arbitragegerichts Nr. 48 vom

29.9.1999 ,Uber Einzelfragen der Gerichtspraxis, die bei Verhandlung von Streitigkeiten,
die mit Vertrégen Uber Erbringen von Rechtsberatungsdienstleistungen verbunden sind,
entstehen”.
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zuddndig sa. In e@nem weteren Fdl gab die Botschaft eines audandischen
Staates in Moskau Uberhaupt keine Antwort auf die gerichtliche Anfrage. Das
Aulfenminigerium etelte eine 0 lgpidare Auskunft hingchtlich der Anfrage zum
belgischen Recht, dass das Gericht se kaum verwerten konnte.

Vid ofter beweisen die Pateen den Inhdt der rdevanten Vorschriften, indem se
notaridl  beglaubigte Ubersetzungen der  offizidlen  Gesstzesausgaben,  der
Rechtsprechungspraxis und  Kommentarliteratur  vorlegen.  Dieser  Ermittlungsiveg
ist durch Art. 1191 des ab dem 1.3.2002 in Kraft tretenden Teils |11 ZGB gedtattet.
Das Geicht kann die Beweldast hingchtlich des Inhdts des audandischen Rechts
auf eine der Straitparteien, die Kaufleute Snd, auferlegen.

Kommt es innehdb der angemessenen Zet nicht zur  Ermittlung  der
enchidgigen auddndischen Vorschriften, wendet das  Arbitragegericht  das
russische Recht an.

4.5. Ubersetzungen

Die Gerichtssprache is Russsch. Aus diesem Grund missen dle fremdsprachigen
Dokumente mit ihrer Ubersstzung vorgelegt werden. Die Ubersetzung ist durch
enen russschen Notar zu beglaubigen. Andernfdls kommt man kaum zu enem
fir die audandische Patel befriedigenden Ergebnis. So konnte das Gericht in
enem Rechtsstreit Uber die Klageforderungen u. a deswegen nicht entscheiden,
weill der Vetrag, aus dem sch die Klageforderungen angeblich ergaben, in
Chinesisch ausgefertigt und ohne Ubersetzung vorgelegt worden war.

5. Vergleich
5.1. Rechtsgrundlage

Es geht den Pateen fre, in jedem Prozessstadium einen Vergleich zu schlielien
(Art. 37 Ziffer 3 APO). Dies gilt auch dann, wenn berats ergangene
Entscheidungen durch eine héhere Ingtanz wieder aufgehoben und die Sache zur
Neuverhandlung an das Gericht der ersen Ingtanz zurlickverwiesen wurde. Die
Beigdadenen and bem Abschluss des Vergleiches nicht mit heranzuziehen.

5.2. Formerfordernis

Aus Art. 121 APO egibt dch, dass en wahrend eines anhdngigen Vefahrens
geschlossener Vergleich der Schriftform bedarf. Nach russschem Recht ist es
nicht moglich (sdbst wenn ein Notar die Unterzeichnung beurkundet hat), dass
sich eine der Vergleichspartelen der sofortigen Zwangsvollstreckung unterwirft.

6. Internationales Schiedsverfahren
6.1. Rechtsgrundlagen

In viden Fdlen ziehen die Pateen ein Schiedsvefdren dem Vefahren vor
gaatlichen Gerichten vor. Die Vorziige liegen in der grof¥eren Fachkompetenz der
Richter, die durch die Parteien nach egenem Ermessen ernannt werden konnen, in
der endglltigen Entscheidung, die nur in Ausnaéhmefdlen anfechtbar i, und in
der politischen Unabhdngigkeit des Schiedsgerichts. Nach Beurtellung eines
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deutschen Rechtswissenschaftlers enthadten fast 90% dler grenziberschreitenden
Wirtschaftsvertrage heute eine Schiedsklausdl.

Die Téigkeat internationdler Schiedgerichte in Rusdand wird durch mehrere
multilaterae und bilaterde Abkommen, an denen Rusdand beteiligt idt, geregdt.
Zu nennen sind vor alem das New Yorker-Ubereinkommen und das Genfer
Europdsche Ubereéinkommen Uber die internationale  Handel sschiedsgerichts-
barkeit vom 21.4.1961. H&ufig werden die Fragen de Vollstreckung
audandischer Schiedsurteile in bilaterden Vertrégen, wie z.B. Handesvertrégen,
zwischen Rusdand und einem audandischen Staat geregelt.

Unter den besonderen Gesetzen ist an erster Stelle das IHSG-Gesetz zu nennen.
Das IHSG-Gestz wurde aufgrund des entsprechenden  UNCITRAL-
Moddlgesstzes von 1985 erlassen. In seinen beiden Anlagen wurden die
Gechéftsordnungen des MKAS und der  Seeschiedskommisson bel  der
russschen  Handds- und  Industriekammer  bestétigt. Die durch die
Gechéftsordnungen  bestimmten  Sonderkompetenzen  (inshesondere  hingichtlich
der Klagebescherung) und die grofe Erfahrung ihrer Schiedsichter bel  der
Behadlung von internationden Handdsdratigkeiten lassen zur Zeit das MKAS
und - fOr seerechtliche Stretigketen - auch die Seeschiedskommisson ds die
fUhrenden internationalen Schiedsgerichte in Rusdand erscheinen.

6.2. Schiedsvereinbarung

Grundlage fir die Vehandlung ener Streitssche vor dem MKAS i ene
entsprechende Schiedsvereinbarung.

Art. 7 Ziffer 1 IHSGGextz definiet die Schiedsvereinbarung ds eine
Verenbarung der Patelen, dle oder bestimmte Stretigketen, die zwischen ihnen
in bezug af en bedimmtes Rechtsverhdinis vertraglicher oder nicht
vertraglicher Art entstanden sind oder kinftig entstehen, der Schiedsgerichts
barkeit zu unterwerfen.

Ublicherweise wird die Schiedsvereinbarung as Klausd in enen Vetrag (den
Hauptvertrag) aufgenommen. Zuléssg i auch ihr Abschluss in Form enes
slbsténdigen Vetrags, wenn e zB. spder be der Abwicklung enes
Aulenhandd sgeschéfts zum Streit kommt.

Dabel wird die Schiedsvereinbarung nach russschem Recht vorwiegend ds
rechtlich selbstdndige Vereinbarung behanddt. Weder die Anfechtung noch die
Nichtigkeit oder die Aufhebung des Hauptvertrags oder der Nichteintritt der
aufschiebenden Bedingung, mit der das Entstehen von Angprichen aus dem
Hauptvertrag verbunden wurde, berthrt die Wirksamkeit der Schieds
vereinbarung. Dies wurde mehrfach durch die konsequente Rechtsprechung des
MKAS bestétigt.

Schiedsvereinbarungen bedirfen der Schriftform. Die an sch enfache Abfassung
von Schiedsklausdn ewest dch héufig ds mangdhaft. Eine Verenbarung Uber
en inditutiondles Schiedsverfdren muss das zudandige  Schiedsgericht
zweifdsre bezeichnen. Be ener nicht genauen Bezeichnung besteht die Gefahr
der Versagung der internationden Zustandigkeit.

Fir die wirksame Bestdlung des MKAS reicht es nicht aus, die Streitigket z.B.
enem ,Internationden Schiedsgericht bel der Indudrie- und Handdskammer*
oder enem abdrekten ,(Handds-) Schiedsgericht in Moskau® durch die
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Pateivereinbarung zu unterwerfen. In diesem Fdl lasst sch nicht bestimmen, ob
das MKAS, dh. das Internationde Handelsschiedsgericht bel der Industrie- und
Handelskammer der Russschen Foderation, oder das Schiedsgericht bel  der
Moskauer Industrie- und Handelskammer fir die Sache zigténdig ist. Das MKAS
nimmt de Klagen, die mit solchen unbestimmten Schiedsvereinbarungen
verbunden snd, nicht an. Anderersaits kann auch das stastliche Arbitragegericht
die Klage unter Verwels auf Art. 107 Ziffer 2 APO abweisen. Im Ergebnis verliert
ene adandische Parson vid Zet, um die Zudéndigkeit des Arbitragegerichts
nechzuweisen, oder schlimmgenfals  Uberhaupt  die  Mdoglichkeat,  ihre
Forderungen durchzusetzen.

Be Beddlung enes a hoc-Schiedggerichts <ollten die Pateen die
Schiedgiichter bzw. das Vefdwren ihrer Bedselung, den Stz und die
Verfahrensregeln bestimmen. Zu diesen Zwecken bietet Sch der Veweis auf die
bekannte UNCITRAL-Schiedsordnung von 1976 an. Wéhlen die Parteien Moskau
ds Stz ihres Schiedsgerichts, kan das MKAS zB. be der Ernennung der
Schiedsiichter, Zuddlung von Antrdgen und anderen Unterlagen  und
Durchfihrung der mindlichen Verhandlung Unterstiitzung leisten. Grundlage fur
diese Unterstiitzung snd die ab 112000 getenden Regelungen Uber die
Unterstlitzung eines Schiedsgerichts durch das MKAS gemd? der UNCITRAL-
Schiedsordnung.

Die zu empfehlende Muderschiedklausd fir die Sretbelegung durch das
MKAS lautet wie folgt:

»Alle Sreitigkeiten und Meinungsverschiedenheiten, die sich aus diesem Vertrag
oder im Zusammenhang mit ihm ergeben, werden durch das Internationale
Handelsschiedsgericht bel der Handels und Industriekammer der Russischen
Foderation gemdld seiner Schiedsgerichtsordnung unter Ausschluss der
staatlichen Gerichte entschieden.”

6.3. Klagesicherung

Das russische Zivilverfahrensrecht erlaubt enem audandischen Glaubiger nicht,
sine in Rusdand erhobene Schiedsklage zu beschern. Eine Ausnahme davon
sdlt die Klagescherung vor dem MKAS oder vor der Seeschiedskommisson
dar.

Den Vordtzenden dieser beiden Schiedsperichte steht gemd? den jewelligen
Anlagen zum IHSG zu, auf Antrag des Kldges Hohe und Form der
Klagescherung festzusetzen. Dem Antrag des Kl&gers wird bel Vorliegen von
zZwe Voraussetzungen stattgegeben:

Dea Klager muss die objektive Bestdtigung dafir vorlegen, dass der Beklagte
Handlungen vornimmt, die ene Zwangsvollsreckung des Schiedsspruchs
erschweren oder unmoglich machen konnen. Zu diesen Zwecken kann z.B.
nachgewiesen werden, dass der Beklagte sein Vermoégen verringert.

Die andere Voraussstzung i, dass der Kléger sanersats Scherhet fur die
Kogsen des Beklagten, die ihm im Fdle enes unterliegenden Urtells entstehen,
leigen muss. In der Regd legt der Klager seinem Antrag auf Klagesicherung eine
Bankgarantie bal.

Der Antrag auf Klagescherung muss nicht unbedingt mit oder nach der
Klageerhebung gedtdlt werden. Der Beklagte kann ihn  auch vor der
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Klageerhebung  enreichen.  Die  angeordneten  Klagescherungsmainahmen
werden wirkungdos, wenn nicht innerhdb eines Monas danach Klage erhoben
wird.

Mit dem Beschluss des Vordtzenden des MKAS wird der Beklagte zur
frawilligegn Ausstdlung ener Bankgarantie, welche die Klageforderungen in
vollem Umfang bedchert, aufgefordert. Bel  Nichtbefolgung der  Aufforderung
kann der Klager die Klagescherung nach den Regdungen fir die
Zwangsvollsgeckung initiieren, indem e baem zudéndigen ordentlichen Gericht
die Bdegung des VVermogens der Beklagten mit Arrest beantragt.

6.4. Schiedsverfahrenskosten

Be Klageerhebung vor dem MKAS bzw. Antragstdlung auf Klagescherung zahit
der Kléger eine pauschade Regigtrierungsgebihr in Hohe von USD 500,-, die auf
den Betrag der spéter zu zahlenden Schiedsgerichtsgebihr angerechnet wird. Die
Hohe der Schiedsgebihr variiet vor dlem nach dem Streitwet. Be enem
Mindeststreitwert bis zu USD 10.000,- betrégt se USD 1.400,-. Ba enem
Hochststreitwert Gber USD 10.000.000,- wird se nach der Formel USD 39.440,-
+ 0,10% des Streitwerts berechnet. Aus einem Streitwert von USD 100.001 bis zu
USD 200.000 ergibt sch die Verfahrensgebihr aus USD 5.740,- + 2,80% des
Streitwerts.  Unter  besonderen  Umdgténden (be enem  wesentlich  hdheren
Zetaufwand u.a) kann der Vordgtzende eine Erhdhung der Schiedsgerichtsgebiihr
beantragen.

Andes ds be Vefdren vor dadalichen Arbitragegerichten snd die
nachgewiesenen Anwatskosten im Schiedsverfahren zu erdatten.

Das Schiedsgericht erlegt die Vefarenskogen mit ssinem  Urtal  der
unterliegenden Partel auf.

6.5. Anfechtung von internationalen  Schiedsspriichen  russischer
Schiedsgerichte

Mit ener Schiedsvereinbarung verbinden die Patden die Hoffnung, dass der
Streit durch den Schiedsspruch endgliltig beigelegt wird. In Ausnehmefdlen kann
es jedoch angefochten werden. Rechtamittd gegen enen in Rusdand erlassenen
Schiedsspruch  kénnen sowohl vor den ordentlichen obersen Gerichten eines
russschen Foderationssubjekts ds auch vor den zustdndigen audandischen
Vollsreckungsbehdrden eingdegt werden. Fir Antrége auf  Aufhebung von
Schiedsspriichen des MKAS ist das Moskauer Stadtgericht zustandig.

Dea Aufhebungsantrag kann innerhdb von dreé Monaten nach Zugelung des
Schiedsspruchs bei dem Antragssteler eingereicht werden. Die Verfahrensgebihr
wird in der Praxis andog wie be der Kassationsanfechtung von Entscheidungen
ordentlicher Gerichte berechnet. Ihrer HGhe nach betrégt de die Hdfte der
sreitwertabhangigen Verfahrensgeblhr. Bel einem Streitwert Uber RUR 500.000,-
oder ca. EUR 19.000,- betrégt die Verfahrensgebihr 0,75% des Streitwerts.

Die Aufhebungsgriinde, die mit den in Art. V des New Yorker-Ubereinkommens
(aulBer Abs. 1 lit. € identisch dnd, snd in Art. 34 Ziffer 2 IHSG Gesetz
angefiihrt. Selassen Schin zwe Falgruppen gliedern.
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Die erde Fdlgruppe umfasst die Aufhebungsgrinde, die durch den Antraggeler
nachzuweisen dnd. Zu diesen Grinden gehort zB. die Veletzung des IHSG
Gesetzes durch das schiedsrichterliche Verfaren, insbesondere ein Verstol3 gegen
den durch Art. 18 des IHSG Gestzes fedtgeegten Grundsatz der Gleich
behandlung der Parteien. Das Schiedsgericht verletzt diesen Grundsatz, wenn es
zB. @ne da Patden zum Nachweis von Tasachen, fur die se nicht de
Beweidast trégt, verpflichtet. Entgegen 8 34 sainer Schiedsordnung folgt das
MKAS nicht immer diesem Grundsaiz, weshdb en Schiedsurtel aus diesem
Grund angefochten werden konnte.

Die zweite Falgruppe schliefd die Aufhebungsgrinde en, be deren Vorlage das
Gericht von Amts wegen das Schiedsurtell aufheben kann. Zu ihnen zéhlen zwe
Fdle - die Velezung der offentlichen Ordnung und die Unklagbarkeit der
Forderungen nach russischem Recht im Schiedsverfahren.

Die Veletzung der offentlichen Ordnung setzt voraus, dass die Anwendung der
audandischen Rechtsvorschriften, die dem angefochtenen Schiedsurtell  zugrunde
gelegt wurden, zu enem Ergebnis fuhrt, das mit den Grundlagen des russschen
Rechts unvereinbar ist. Das Oberste Gericht l&sst den Verweis auf die Verletizung
der offentlichen Ordnung nicht zu, wenn das russsche Recht ds anwendbares
Recht bestimmt wurde.'®

Die Unklagbarkeit der Forderungen nach russschem Recht im Schiedsverfahren
kommt zB. in Fdlen der auschliedichen Zugtdndigkeit eines Arbitragegerichts
fur die Stratigket vor (vgl. Ziffer 2.2).

Noch ene denkbare Moglichkeit bietet die Unklagbarkeit gemad Art. VIII
Abschnitt 2 lit. b Satiz 1 des Abkommens von Bretton Woods Uber den Inter-
nationalen Wahvungsfonds vom 1.-22.7.1944, das von Osterreich am 27.8.1948,
von Deutschland am 14.81952 und von Rusdand am 1.1.1992 unterzeichnet
wurde. Dabel igt in Ziffer 6 der Verordnung des Obersten Sowjets der Russischen
Foderation Nr. 2815-1 vom 22.5.1992 konkret festgelegt, dass mit dem Baeitritt
der Russischen Foderation zum IWF Art. VIII Abschnitt 2 b) des IWF-Vetragsin
vollem Umfang auf dem Gebiet der RF rechiskréftig und gliltig wird. Gemdl
diesr Vorschrift kann aus Devisenkontrekten, die die Wéahrung eines Mitglieds
beriihren und die im Widerspruch zu den von dem Mitglied in Ubereingimmung
mit diesem Abkommen aufrechterhdtenen oder engefiihrten Devisenkontroll-
betimmungen gehen, in den Mitgliedsstasten nicht geklagt werden. Mangds
entsprechender  russscher  Rechtsprechung und  Diskussionen in - der  Literatur
missen die Anwendungsvoraussetzungen von Art. VIII Abschnitt. 2 lit. b Satz 1
des Abkommens von Bretton Woods sorgfétig dargel egt werden.

Ein Mangd ene wirksamen Schiedsklause kann nicht die Aufhebung enes
Schiedsurtells  begriinden, wenn der Anfechtungskldger keine Zusténdigkeitsriige
beim Schiedsgericht geltend machte 1

7. Einzelzwangsvollstreckung

Urtelle der ordentlichen Gerichte, Schiedsurtelle des MKAS sowie Urteile
audandischer Gerichte und Schiedsgerichte sind nicht vollstreckbar, sondern es
bedaf enes besonderen Vollsreckunggitds enes ordentlichen  Gerichts.

15 Beschluss des Obersten Gerichts vom 25.9.1998.
16 Beschluss des Prasidiums des Obersten Gerichts vom 15.11.2000.
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Demgegeniber  konnen  Vollstreckungstitd, die von den Arbitragegerichten
erlassen werden, vollstreckt werden.

Fir ene wirksame Vollsreckung ig en qgiltiges Vollstreckungsdokument
eforderlich. Als solches gdten gemdd Art. 7 Ziffer 1 Vollstreckungsgesetz vor
dlem die Vollsreckungdtitd [ispolnitelnyi list], die durch die daatlichen Gerichte
aufgrund ihrer elgenen Entscheidungen, der Schiedsurtele des MKAS und
anderer Schiedsgerichte, der Entscheidungen audéndischer Gerichte sowie von
Schiedsgerichten ausgeste It wurden.

Einen  Volldreckungditd, dear auf  Gddzahlung lautet, kann  der
Vollstreckungsgléubiger an die Bank, die das Konto des Schuldners fuhrt,
abgeben. Dies lohnt dch, wenn de  Vollsreckungsschuldner  Uber  en
augeichendes Kontoguthaben verfiigt. Die Bank muss entweder innerhadb von
dre Tagen nach Zugang des Volldreckungditels die Zahlung lesten oder den
Titd mit enem Vemek Uber sane Nichtvollstreckung zurlickgeben. In der
Praxis kann der Vollsreckungsgldubiger seinen Anspruch auf diese Weise nur
dann efolgreich durchsetzen, wenn die Klage zB. vorher frisigerecht durch
Kontenpféndung gesichert wurde. (Die Beschliisse des Arbitragegerichts Uber die
Klagescherung snd sofort zu efillen) Haufig werden Volldreckungditd ds
nicht vollstreckbar zurtickgegeben.

Als dtenaive und wetverbretete Moglichkeit kommt die Vorlage des
Vollgreckungditds beim Gerichtsvollziener am (Wohn-) Stz des Schuldners
oder am Belegenheitsort seines Vermdgens in Betracht.

Die in enem Vallsreckungditd dokumentierten Anspriiche missen im Rahmen
ene fedgdegten Frig be der Bank oder bem Gerichtsvollzieher eingereicht
werden. Die Voallgreckungdited gemd?3 den Urteilen der Arbitragegerichte und -
russschen und audéndischen — Schiedssprichen snd z.B. sechs Monate von
ihrem Rechtskréftigwerden an glltig. Die Gliltigkeitsdauer der  Vollstreckungs-
tite, die aufgrund von Entschedungen russscher ordentlicher und audandischer
Gerichte ausgestdlt werden, betrégt drei Jahre. Fdls der Vollstreckungsglaubiger
das Vollsreckungsdokument nach Ablauf diessr Frig  vorlegt, nimmt der
Gerichtsvollziener es nicht an. Be Vorliegen eines wichtigen Grundes kann der
Voallstreckungsgldubiger aber die Verldngerung diessr Frist  beantragen. Der
Velangerungsantrag it an  dasselbe Gericht, das den Vollstreckungdtitel
ausgestdIt hat, zu richten.

Hat der Volldreckungsschuldner auf die Aufforderung zur frewilligen Erflllung
ncht reagiert, kann der Gerichtsvollzieher Maahmen zur Zwangsvollstreckung
anordnen. In erder Linie kommt dabel die Gedpféndung in Betracht. Fehlen
augeichende Gedder, kan der Gerichtsvollziener songtiges Vermogen, z.B.
Wertpapiere oder dem Schuldner zustehende Forderungen, pfanden. Das
gepfandete Vermogen wird dann im Wege ene  dffentlichen  Vergeigerung
veréulert.

Das Risko, dass en Volldreckunggitel gegen enen russschen Vollstreckungs-
schuldner nicht vollstreckbar ist, besteht immer. Der Gerichtsvollzieher kann dem
Vollsreckungsgléubiger den  Titd  zurlickgeben (was in der Praxis haufig
vorkommt),

() wenn es insbesondere unmadglich ist, den Belegenheitsort des Vermogens
des Vollstreckungsschuldners fesizustellen oder Angaben Uber sain Konto-
guthaben zu bekommen (Art. 26 Ziffer 3 des Vollstreckungsgesetzes),
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(i) wenn der Vollstreckungsschuldner kein Vermdgen hat, in das vollstreckt
werden kann und dle vom Gerichtsvollzieher getroffenen zuldssigen gesetzlichen
Mal3nahmen gescheitert sind (Art. 26 Ziffer 4 des Vollstreckungsgesetzes).

Es lohnt dch deswegen, vor der Erdffnung des Vollstreckungsverfahrens den
Bdegenheitsort  von  wesentlichen  Vermdgensgegensténden des  Vollstreckungs-
schuldners — Kontoguthaben, Immobilien, Aktien, Fahrzeuge usw. — aufzufinden.
Zu diesen Zwecken konnte man etwa Anfragen an die zustdndigen Behdrden
gellen (vgl. oben 5.4) oder sich der Unterstiitzung eines Detektivbiros bedienen.

8. Anerkennung und Vollstreckbar erklérung audandischer Gerichtsurteile

Vorraussetzung fur die Anerkennung und Vollsreckbarketserklarung  enes
audéndischen Geichtaurtells in Rusdand i eine entsorechende Regdlung in
enem Abkommen unter Beteligung von Rusdand und dem jewaligen
audandischen Staat.

Im Rahmen der GUS gdten das Ubereinkommen iber das Vefahren der
Behandlung von Stretigkeiten, die mit der  Audthrung  wirtschaftlicher
Tétigkeiten verbunden sind, vom 20.3.1992 und das Ubereinkommen Uber die
Rechtshilfe und Rechtsbezienungen in Zivil-, Familienr und Strafsachen vom
23.1.1993. Im Ubrigen sSnd Regeungen, in denen auddndische Urtele anerkannt
werden, in ca 30 hilaterden Rechtshilfesbkommen, ua mit Itaien, Spanien, den
ehemdigen sozidigtischen Staaten und den Republiken der UdSSR enthdten.

Mit den megen Landen, ua mit Oderech und Deutschland, hat Rusdand
keine bilaerden Abkommen Uber die gegensdtige Anerkennung von
Gerichtsurtellen geschlossen. Wie oben ausgefiihrt, i Rusdand zur Zeit nicht
Tellnehmerstast  des  Luganer  Ubereinkommens  iber  die  geridttliche
Zugtandigkeit und die Vallstreckung gerichtlicher Entscheidungen in Zivil-  und
Handelssachen vom 16.9.1988. Die Entscheidungen der Odterreichischen und
deutschen Gerichte snd in Rusdand deshdb nicht vollstreckbar. Um Anspriiche
gegen en russisches Untenehmen in Rusdand zwangsweise durchsetzen zu
konnen, muss der Vollstreckungsglaubiger aus diesen Landern en russisches
Arbitragegerichtsurtell oder ein - russsches oder audandisches - Schiedsurtel
vorwe sen.

Die anerkennungsféhigen audandischen Gerichtsurteile werden im Verfahren, das
durch das jewelige Abkommen und den fortgetenden Erlass des Présdiums des
Obersten Sowjets der UdSSR ,Uber die Anerkennung und Vollstreckung von
Entscheidungen audéndischer Gerichte und  Arbitragegerichte® vom  21.6.1988
festgelegt wurde, fur vollstreckbar erklért. Im wesentlichen ist dieses Verfahren
mit dem fir die Volldreckung enes audéandischen Schiedsurtells geltenden
Verfahrens (vgl. unten) verglechbar.

9. Anerkennung und Vollstreckbar erklarung audandischer Schiedsspr tiche

Die Vollgreckung enes audandischen Schiedsspruchs efolgt gemd? dem New
Yorker-Ubereinkommen, an dem - wie bereits ausgefihrt - die Russische
Foderation beteligt i, Zu diesem Zweck muss de audandische
Vollsreckungsglaubiger eine  Vollsreckbarketserklarung beim  obersten  Gericht
des jewelligen Gebiets beantragen.
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Alle Anlagen des Antrages’ miissen mit Apodille und ener durch dnen
russschen Notar beglaubigten Ubersetzung verschen werden. Der Liefervertrag
mit einer Schiedgerichtsklausd, der in zwel Sprachen - in Russsch und in ener
Fremdsprache — ausgefertigt wurde, i im Origind oder in ene notaridl
beglaubigten Abschrift vorzulegen.

Ob auch in dieser Sache eine Vefahrensgebihr zu zahlen i, ist umdritten. Das
Moskauer Stadtgericht vertritt zB. die Andcht, dass Se gezahlt werden muss,
wéahrend die anderen Gerichte, wie etwa in Krasnodar, kein solches Erfordernis
shen. U. E llite die Vefarensggeblhr in solchen Angdegenheten nicht
entrichtet  werden, da dch ene entsprechende Pflicht aus den getenden
Rechtsvorschriften nicht ergibt und sch insbesondere ihre Hohe nicht aus dem
Foderden Gesetz ,Uber die dtaatliche Gebihr* ableiten lasst. In der Praxis zahit
man jedoch andog zu ener Klage, die kenen Vermdgenswvert hat, bel der
Vorlage des Antrags auf Volldreckbarerklarung zehn gesetzlich festgelegte
Mindestiéhne (ca. EUR 40,-).

Das Vefaren erdreckt sch in der Regd Uber zwe gerichtliche Stzungen - die
Vorverhandlung und die vereinfachte Verhandlung. Aus unserer Praxis sind aber
auch Fdle bekant, in denen das Geicht Uber den Antrag auf
Vollgreckbarerkl&rung  ohne mindliche  Verhandlungen  entschieden  hat.
Erfahrungsgemd? dauert es bis zu zwel Monaten & Vorlage des Antrags auf
Vollgtreckbarerklérung bei dem Moskauer Stedtgericht, bis en Exequatururteil
ausgestd It wird.

Gemd3 Art. 209 ZPO ig ene Entschedung grundsiizlich nach Eintritt der
Rechtskraft vollstreckbar.  Entscheidungen ordentlicher Gerichte erlangen generdll
mit Ablauf der Kassationsbeschwerdefrit Rechtskraft. Geht innerhdb von zehn
Tagen nach der Unelsfassung keine Kassationsbeschwerde gegen  die
Entscheidung ein, wird das Urtell rechtskréftig.

Aufgrund des wirksamen Exequatururtells ergelt das Gericht von Amts wegen
enen Voldreckunggtited. Das ordentliche Gericht Ubersendet den  Vall-
dreckungditd in der Regd direkt an den Gerichtsvollziener. Es empfiehlt sch
jedoch, den Vollstreckunggtitd durch enen Vefahrensvertreter abzuholen (diese
Praxis ig zuléssg) und sodann mit dem Exequaururtel, der Vollmacht und dem
Handdsegiderauszug b dem  zudténdigen  Gerichtsvollzieher  eigenhdndig
einzureichen.

1 Vollmacht fir den Verfahrensvertreter, Handelsregisterauszug des Antragstellers,

Schiedsspruch, Schiedsgerichtsklausel.
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Altschulden der Sowjetunion: Zid in Sicht

Dr. Hans Janus

Die Regierung der Rusischen Foderation hat in den letzten Jahren
Umschuldungsvereinbarungen mit ihren daatlichen Glaubigern im  Pariser Club
und mit den audéndischen Banken im Londoner Club geschlossen'. Damit waren
die wesentlichen Verbindlichkeiten der ehemdigen UdSSR aus Vertrégen, die vor
dem 1.1.1992 geschlossen wurden und fUr die die Regierung der Russischen
Foderation die Haftung Ubernommen hatte’, neu  srukturiet und  mit
Rickzahlungdfrigen tellweise bis in das Jahr 2030 gereget worden. Nach
Uberwindung der Finanzkrise vom August 1998 werden diese Vereinbarungen
korrekt bedient.

Offen geblicdben war bisher ene Regdung der Uberwiegend kurzfristigen
Handdschulden  sowjetischer  AuRenhanddsunternehmer®.  Deren  Glaubiger
ddlten die schwachgste Glaubigergruppe dar, sofern ihre Forderungen nicht kredit-
verschet waren und damit unter die Regdung des Pariser Clubs fiden. Berdts
1994 hate die russsche Regierung Rahmenbedingungen fir bevorstehende
Umschuldungsverhandlungen mit  den  Gléubigeen  von Handd sforderungen
festgelegt®. 1996 war es dann gelungen, (iber diese Forderungen ein der Banken
vereinbarung angelehntes Term Sheet fir @ne Umschuldung und Umtausch der
Schulden in Promissory Notes der  Vneshekonombank der UdSSR  zu
verdnbare™. Nach dem August 1998 wurden neue Verhandlungen erforderlich,
die 2001 zu einer grundlegenden Einigung fihrter?.

DieVertretung der Glaubiger

Die Vehandlungen mit dem russschen Finanzminigerium fihrte das Forum of
Trade Creditor Groups. Dabe handdt es dch um enen informdlen
Zusammenschlu3 der in den wichtiggen Glaubigerléndern der ehemdigen UdSSR
gebildeten Interessenvertretungen der Inhaber unversicherter Hande sforderungen.

1 vgl. Janus, Umfassende und langfristige Regelung der sowjetischen Altschulden. Vereinigung
fur deutsch-russisches Wirtschaftsrecht e. V., Mitteilungen Nr. 12/1997, S. 1 ff.; Janus, Erneute
Reorganisation der sowjetischen Altschulden, Vereinigung fir deutsch-russi sches Wirtschaftsrecht
e. V., Mitteilungen Nr. 16-17/1999, S. 55 ff.; Janus, Umschuldung Russland V unterzeichnet.
Neue Hermesdeckungen fir Russland-Exporte. Vereinigung fir deutsch-russisches
Wirtschaftsrecht e. V., Mitteilungen Nr. 18-19/2000, S. 28 ff.
2 Rossijskajagazetav. 1.10.1994
3 sog. FTO debt (Foreign Trade Organisation’s debt)
4 bestatigt durch VO Nr. 1107 der Regierung der Russischen Foderation v. 27.9.1994 , Uber die
Regulierung kommerzieller Verbindlichkeiten der ehemaligen UdSSR gegeniiber ausléndischen
Glaubigern*, SZRF 1994, Nr. 24, Pos. 2636

Hierzu Janus, Vereinigung flr deutsch-russisches Wirtschaftsrecht e. V., Mitteilungen Nr.
12/1997, S. 11f.,, 9.
6 Presseerklarung des Finanzministeriums der Russischen Foderation v. 15.1.1002,
www.minfin.ru.
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In Deutschland hat es der Ostausschuss der Deutschen Wirtschaft Gbernommen,
die Glaubiger zusammenzufihren und ihre Interessenvertretung durch  den
Bundesverband der Deutschen Indudtrie (BDI) zu organiseren. Die Vorbereitung
und technische Abwicklung des Vefahrens liegt be der HERMES Gesdllschaft
fir Fnanzdienglesungen mbH (HFD), einer Tochtergesdlschaft der HERMES
Kreditverscherungs-AG. Die lange Dauer des Vefahrens ha auf Glaubigersate
zu ene Konzentration der beteligten Organisationen gefihrt. So vertritt die
deutsche Sete inzwischen auch audéndische Glaubiger, insbesondere solche aus
Oserreich und GroRbritannien.

Regierungsverordnung Uber die Regulierung der Handesschulden der
ehemaligen UdSSR gegeniiber audandischen kommer ziellen Glaubigern

Die an 1242001 in London getroffene Vereinbarung mit den audandischen
Glaubigern von Handdsschulden findet ihre rechtliche Ausgestdtung in  der
Verordnung der Regierung der Russischen Foderation Nr. 931 vom 29.12.2001
,Uber die Regulierung der kommerzidlen Verbindlichkeiten der ehemaligen
UdSSR gegeniber audandischen kommerziellen Glaubigern’. Die Verordnung
betétigt die ihr ds Anlage beigefigten ,Fnanzidlen Bedingungen fur den
Umtausch der kommerzidlen Verbindlichkeiten der ehemdigen UdSSR‘®. Der
wesentliche Inhdt der Verordnung besteht in der Ankindigung des Austauschs
der urspringlichen Handesschulden nach Prifung und Anerkennung durch in
US-Doallar denominierte Eurobonds der Russischen Foderation mit Rickzahlungs-
frigen von 2006 bis 2010 und von 2007 bis 2030 sowie gewissen Zahlungen in
bar. Das vorgesehene Verfahren entspricht nahezu vollgandig der Regdung der
Verbindlichkeiten gegenlber den im Londoner Club zusammengeschlossenen
BankeT. Die Inhaber der Handesforderungen werden so gestelt, as waren sie
s0g. ,Lae Joining Creditors® im Rahmen der 1997 geschlossenen Umschuldung
mit dem Londoner Club.

Die einzubeziehenden Forderungen

Zum Volumen der umzuschuldenden Forderungen gibt es extrem unterschiedliche
Zahlen. Von russscher Seite waren urspriinglich Betrége von bis zu 6 Mrd. US-
Dollar genannt worden, die Glaubiger gingen von geringeren Summen  aus.
Gegenwartig wird von der russschen Regierung ein Forderungsvolumen von 2
Mrd. US-Dollar angenommen. Auf die Vetretung der deutschen Gléaubiger
entfdlt ein Betrag von rd. 400 Mio. EUR.

Umgeschul det werden Forderungen gegen Staatliche Aulienhande sgesdllschaften
und andere zum Import berechtigte Unternehmen, sofern die entsprechenden

" vorab versffentlicht als Presseinformation Nr. 46 der Regierung der Russischen Foderation vom

8.1.2002, www.government.gov.ru (im folgenden: VO nr. 931).
8 veroffentlicht ebenda.

vgl. hierzu VO Nr. 478 der Regierung der Russischen Foderation v. 23.6.2000 ,Uber die
Regulierung der Verbindlichkeiten der ehemaligen UdSSR gegentber auslandischen
Geschéftsbanken und  Finanzinstitutionen, die im Londoner Club der Glaubiger
zusammengeschlossen sind, SZRF 2000, Nr. 28, Pos. 2976
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Importe von Waren oder Diendlestungen auf der Grundlage der daatlichen
Vautaz und Import-Plane erfolgten. Damit nimmt die VO Nr. 931 ausdriicklich
Bezug auf die Liberdiserung der Import- und Exporttétigkeit Ende der 80er Jahre
in der UdSSR. Ausgenommen sind dadurch Forderungen aus solchen Vertragen,
denen s0g. ,dezentrdisete Lieferungen” zu Grunde liegen. Dezentrdiderte
Lieferungen snd Geschéfte, die nicht im Auftrag der Regierung der ehemdigen
UdSSR oder der RSFSR efolgten, dso zu Lasten egener Devisen des
Importunternehmens durchgefiihrt wurden'®. Solche enweiterten
Importberechtigungen bestanden ab 1.4.1989'. Im Einzdfdl kann es durchaus
schwierig  s@n, fedzuddlen, ob  Einfuren im  Ramen  offizdler
Panbeziehungen oder aufgrund  egenverantwortlicher  Importtétigkeit  des
sowjetischen Vertragspartners erfolgten. Auch kann es darauf ankommen, ob der
Vetragsschluss auf der Bass dgener Fnanzmittd fir den audandischen
Lieferanten erkennbar war oder ob moglicheeweise aufgrund langjahriger
Lieferbeziehungen en Vetrauendatbetand zu Gungen des audandischen
Glaubigers besand, dem die Mdglichkeit des Importeurs, auf eigenes Risko
Waren einzufihren, nicht bekant war. Insgesamt muss jedoch davon
auggegangen werden, dass die dezentrdiderten Lieferungen nur einen sehr
kleinen Tell der betroffenen Forderungen ausmachen.

Ferner werden auch Forderungen an die Vneshekonombank der UdSSR in die
Umschuldungsregelung  enbezogen, sowelt de nicht unter die Veranbarung mit
dem Londoner Club fdlen. Dabe handdt es sch um Sicht- oder Zidakkreditive
der Vneshekonombank oder um von ihr garantierte Lieferantenkredite.

Generdl ausgenommen dnd eberfdls dle Forderungen, die unter die Regelung
des Pariser Clubs falen, d.h. Forderungen aus vor dem 1.1.1992 geschlossenen
Vetréggen, fir die ene dadliche Kreditverscherung im Land des Glaubigers
besent'?>.  Gldches gilt fir Clearing-Forderungen oder Forderungen in
transferierbaren Rubein (XTR)™3.

Die Absimmung der enzubeziehenden Forderungen in jedem Einzdfdl wird die
entscheildende Aufgabe vor dem vorgesshenen Umtausch sain. Zugtandig hierfar
snd die Vneshekonombank der UdSSR und das Ministerium fir wirtschaftliche
Entwicklung und Handd der Russschen Foderation. Friher bereits von der
Vneshekonombank und  weteren  hieflir  zudéndigen dadtlichen Stdlen
anerkannte Forderungen werden offenbar ohne erneute Prifung einbezogen,
sofern  ge aufgrund diessr  Anerkennung ds kommerzidle Verschuldung der
ehemaligen UdSSR engestuft sind.

10 vgl. Komarov, Rechtliche Aspekte der Umgestaltung der AuRenwirtschaftstatigkeit in der
UdSSR, in: Deutsches und sowjetisches Wirtschaftsrecht 1V, Tibingen 1990, S. 45 ff., 49;
Waehler, Anhang Nr. 5, Neue Entwicklungen, ebenda S. 249 ff., 251; VO Nr. 1405 des
Ministerrats der UdSSR v. 2.12.1988 , Weitere Entwicklungen der Aufenwirtschaftsbeziehungen
staatlicher, genossenschaftlicher und anderer gesellschaftlicher Unternehmen, Einrichtungen und
Organisationen, SP SSSR 1989 Nr. 2, Pos. 7

VO Nr. 1405/1998, Ziffer 2

12 In Deutschland durch Ausfuhrgewdhrleistungen des Bundes (,HERMES-Deckungen*)
abgesicherte Forderungen.

13 VONr. 931, Ziffer 3, Abs. 2
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Ruckzahlung der umgeschuldeten Forderungen

Die Ruckzahlungsbedingungen der umgeschuldeten Forderungen snd  aulerst
komplex aufgrund unterschiedlicher Behandlung von Kapitd-, Zins- und Zinses
zinsorderungen.  Einzelheiten finden dch in den der VO Nr. 931 angefigten
Umtauschbedingunge™®. In groben Ziigen lésst sich die Regdung wie folgt
zusammen fassan:

Fir das anerkannte und abgestimmte Kapita erhdten die Glaubiger nach einem
Erlad von 375 % des Nennwerts fir den verblebenden Tell von 625 %
Eurobonds der Russschen Foderation mit der Endfédligkeit 2030, die habjahrlich
zu unterschiedlichen prozentuden Antellen in der Zet vom 3132007 bis zum
3132030 zu tilgen snd. Die Vezinsung beginnt mit 225 % p.a und deigt auf
7,5 % p.a. ab 31.3.2007.

Fur die ab urspringlicher vertraglicher Fdligket aufgdaufenen Verzugszinsen
ehdten die Glaubiger ebenfdls die vorgenannten Eurobonds mit Endfdligket
2030, dlerdings mit einem Erlass in Hohe von 33 Prozent.

Verzugszinsen ab Dezember 1998 werden n Form von Eurobonds der Russschen
Foderation mit Endfélligkeit 2010 ausgegeben, be denen kein Schuldenerlass
datfindet und die mit 825 % p.a zu verzinsen snd. Die Tilgung efolgt in zehn
gleichen Habjahresraten, wovon die erste mit Ausgabe der Bonds fdlig wird.

Die technischen Einzdheten des Umtausches werden in énem noch zu
verdffentlichenden  Zirkular des Finanzminigeriums der Russschen Foderation
gereget  sein™®. Dies wird geschehen wenn en  wesentlicher Teil  der
umzuschuldenden Forderungen gepriift und anerkannt i<t.

Schlusshemer kung

Nach mehreren gescheteten Vesuchen is endlich ene Regdung fir die
unverscherten Handdsschulden der ehemdigen UdSSR ezidt worden (FTO
Debt). Es ig gleichemaien der zédhen Geduld der Gléubiger und der se
vertretenden Country Clubs of Trade Creditors wie der letztlich wahrgemachten
Versorechungen der russschen Regierung, die Handesforderungs-Inhaber nicht
schlechter ds andere Glaubiger zu behanden, zu verdanken, dass diese Einigung
noch zustande kam. Se kommt fir vide urspringliche Glaubiger zu pé, die
entnervt ihre Forderungen zu zum Tel sehr niedrigen Prasen weter verkauft
haben. Fir die Glaubiger, die nicht aufgegeben haben, bedeutet die Einigung ene
péte Genugtuung zu inggesamt akzeptablen Konditionen.

14 Beziiglich der kapitalisierten Zinsen und ihrer teilweisen Tilgung durch Barzahlung sind auch
diese Bedingungen ungenau formuliert und bedlrfen noch einer Berichtigung, vgl. Ziff. 6 der
Bedingungen: Fehlen eines Hinweises auf die Barzahlung der verbleibenden 9,5%.

15 vgl. Ziffer 9 der Anlage zur VO Nr. 931
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Zwar misen die Glaubiger einen Vezicht von ca 35 % ihrer Forderungen
hinnehmen'®, aber se erhdten im Austausch fiir ihre Ursprungsforderungen
handelbare Bonds der Russschen FOderation as ,Sovereign Debtor‘. Damit it
ene deutliche Verbesserung der Quditdt diessr Forderungen  verbunden.
AuRerdem snd die Bonds jederzeit am Kapitamarkt zu verkaufen, da fir de en
liquider Markt bestent. Ganz besonders hervorzuheben ist aber, dass die Russische
Foderation mit diesem Umtauschangebot ihre Glaubwirdigkeit as zuverlassger
daatlicher Schuldner ganz wesentlich aufgebessert hat. Sie hat es verstanden,
nach der schweren Finanzkrise vom 1781998 mit dlen grof3en
Glaubigergruppen, darunter zuletzt den Inhabern der  Handesforderungen,
akzeptable Umschuldungsvereinbarungen zu  schlief?en. Nach dem  erfolgreichen
Umtausch der Handelsschulden in die entsprechenden Eurobonds wird der letzte
Akt der Regelung der Altschulden der ehemaligen UdSSR vollzogen seint’.

16" Unter Zugrundelegung des Barwerts (Net Present VValue) ist der Erlass wegen der in den ersten
Jahren niedrigen Verzinsung noch deutlich héher.

17 Der Verfasser hat die rechtlichen Fragend er Regelung der Handelsschuldend er ehemaligen
UdSSR Uber viele Jahre hinweg immer wieder mit Herrn Dr. Jan Peter Wagehler, dem verstorbenen
Prasidenten der Vereinigung fur deutsch-russisches Wirtschaftsrecht e. V. diskutiert. Von der
Einigung mit der russischen Regierung hat Jan Peter Waehler noch vor seinem Tod erfahren. Der
Verfasser widmet diesen Beitrag dem Andenken Jan Peter Waehlers.
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Rechtssicherheit in Russand — heute und morgen
Bericht Uber eine Vortragsverangdtung mit Dr. Gerd Lenga

Von Karin Holloch*

Am 19, Jli 2001 veranddtete die Veranigung fir deutsch-russsches
Wirtscheftsrecht e V. in Belin é@nen Vortrag mit Diskusson zum Thema
,Rechtssicherhat in Rusdand — heute und morgen. Es referierte Rechtsanwalt
Dr. Gad Lenga aus Moskau. Die Verangdtung fand grol¥en Anklang bel den
Vertretern der Wirtschaft, Rechtsanwa ten und Wissenschaftlern.

Dr. Lenga deit dreé Phasen in dar Entwicklung Rusdands hin zu enem
Rechtsstaat: Von 1985- 1993 wurden die ersten Schritte weg von dem
sozididischen Rechtssysem gemacht. Von 1994 —1998 wurde ernsthaft an der
Etablierung eines Rechtsstastes gearbeitet und seit 1999 gilt die Maxime der
»Diktatur des Gesetzes'.

Dr. Lenga seht sait der Wahl des jetzigen Présdenten der Russischen Foderation,
W. Putin, ene wetere Entwicklung hin zum Rechtsstaat. Das aktuelle Reformt:
programm des Présdenten umfasse insgesamt 156 Reformgesetze, die sait Anfang
2001 entworfen und diskutiert werden — und in der Zwischenzeit zum Tel auch
schon in Kraft getreten sind.

Aktudle Entwicklungen der Gesetzgebung

Dr. Lenga gab zundchst einen Uberblick Uber die aktuelen Entwicklungen der
russschen Gesatzgebung, darunter die Bereiche Immobilienrecht,  Zivilrecht,
Gesdlscheftaecht, Devisenrecht und  Zivilprozessrecht. Von diesr Badss
auggehend machte er dlgemene Audthrungen zur Rechtsscherhat in der
Russ schen Foderation sowie zum Insolvenzrecht.

Besonderes Augenmerk richtete Dr. Lenga auf die Bodengesetzgebung, fir die
Prasdent Putin besondere Prioritét verlangt hat' Er unterstrich, dass die
Regdungen Uber Eigentums- und andere Sachenrechte am Boden aus Kapite 17
des Zivilgesetzbuches nicht fUr landwirtscheftliche FHéachen geten. Das held, de
snd nur auf 2 % der Fldchen Rusdands anzuwenden. Dr. Lenga wies auch auf die
Abgrenzung zwischen Bundess und Subjektssigentum hin. Hier wurden enige
dreitige Fragen in der Zuordnung von Gebduden und anderen Héchen
angesprochen.

Ein Problem seht Dr. Lenga in der unvollsdndigen Erfassung der Grundstiicke
im Kataster sowie im Fehlen enes offentlichen Baurechts und Bauplanungsrechts
in Rusdand. Seit Maz 2001 wiirden Ubersetzer in Moskau daran arbeiten, das
deutsche Bauplanungsrecht ins Russische zu Ubersetzen. Daher s2 es ser
wahrscheinlich, dass die rusischen Regelungen sch sak an den deutschen
orientieren werden.

" Rechtsanwaltin in der Kanzlei GLEISSLUTZ in Berlin/M oskau.
1 Der Bodenkodex ist am 30. Oktober 2001 in Kraft getreten.
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Dr. Lenga wies auch auf die schwierige Entstehungsgeschichte des Dritten Tells
des Zivilgesatzbuches hin, der inzwischen in Kraft getreten i<t

Fir das russische Gesdlschaftsecht wies Dr. Lenga zum enen auf de
Anderungen des Gesetzes Uber Aktiengesdllschaften hin, mit dem etwa 70 % der
Regdungen neu gefasst, bzw. gedndert werden sollen — auch diese Novdle ig am
1. Januar 2002 in Kraft getreten. Er begrifde die Abschten zur Schaffung enes
Corporate Government Codes. Eine besondere Verbessarung seht er in dem
Gestz Uber die Regidrierung jurigischer Personen in Rusdand. Statt einer
vorlaufigen Regidrierung und dem Erfordernis wenigdens 40 verschiedene
Stempe  beizubringen, wird durch dieses Gesetz, das am 1. Juli 2002 in Kraft
treten wird, das sogenannte ,Ein-Schdter-Verfahren® eingefihrt. Allerdings seht
e in diesr daken Vednfachung des Vefahrens glechzatig die Gefar, dass
sr vide Briefkestenfirmen entsehen werden. Einersdts werde es fir die
Anwdte durch das Gesetz zu einem Rickgang des Beratungsbedarfs kommen,
andererseits werde be  der Grindung ewa von  Joint  Venture,
Unternehmenskaufen oder sondtigen vertraglichen Abschlissen ein erheblicher
Prifungsbedarf entstehen.

Die Senkung des vorgeschriebenen Zwangsverkaufs von audéandischen Devisar?
begrirde Dr. Lenga grundsiizlich, forderte aber eine weltere Liberdiserung des
Devisenrechts ein. Seiner Andcht nach versdld der Zwangsverkauf gegen die
K gpital schutzabkommen.

Das russsche Steuerrecht ist nach Andcht von Dr. Lenga nach der Reform vom 1.
Januar 2001 insbesondere im Vergleich zum deutschen Steuerrecht geradezu
smpe. Die Zahl de Seueadrdtigketen s8 nach der Reform  erheblich
angestiegen. Dies liege darin begrindet, dass die Steuerbehdrden nicht mehr
unmittelbar aus dem Steuerbescheid vollstrecken konnen. Nach Auskunft von Dr.
Lenga snd 9 von 10 Klagen von den Steuerbehdrden initiiert. Die Mehrzahl der
Urtelle richte sch aber gegen diese. Daran Seht er auch enen Indikator fur die
Entwicklung der Zuverldssgkeit des Rechtssystems.

Rechtspflege

Nach den AudfUhrungen zu aktudlen Entwicklungen in der Gesatzgebung sprach
Dr. Lenga einzelne Aspekte der russschen Rechtspflege an.

So wollen die durch die Zivilprozesseform engefihrten ,Mediatoren” bei den
Volksgerichten der Streitschlichtung dienen. Sie erhidten jedoch en so geringes
monatliches Gehdt, dass die Bewerbungen fir diese Pldtze nicht ausreichten, um
dle Stdllen zu besetzen.

Be den Wirschaftsgerichten sollen Laenrichter nach dem Vorbild etwa der
deutschen Kammer fir Handdssachen enen  groleren  wirtschaftlichen
Sachverstand in die Gerichtspraxis sowie eine grof3ere Objektivitdt einflhren.

Problematisch ig nach Ansicht von Dr. Lenga jedoch das nach wie vor fehlende
Vetrauen der Bevolkerung Rusdands in das Gerichtssysem. Nicht umsonst gebe
es das russsche Sprichwort ,Er ligt wie en Zeuge‘’. Schon die klasssche
russsche Literatur weise kein pogtives Juristenbild aus.

Dr. Waehler sprach in diesem Zusammenhang auch von der |, Schattenjudtiz*. So
wie man friher nur von der Schattenwirtschaft sprach, habe sch nach Andgcht von

44



Dr. Waehler inzwischen ein korruptes, illegdes Sysem der Rechtsdurchsetzung
etabliert.

Dr. Lenga wies auf das Problem der mangelnden persondlen und sachlichen
Ausstaitung der Gerichte hin. Er fuhrte as Beispid den Konkurs der Inkombank
an. Zur Durchfihrung des Konkursverfahrens muste das zudsandige Gericht
130.000 Gléaubiger zur Gléaubigerversammlung enladen. Das Gericht habe vier
Monate gebraucht, um dle Einladungen zu verschicken. Das Budget des Gerichts
habe nicht ausgereicht, um die Portokosten zu zahlen. Diese Kosten wurden von
Privatleuten Ubernommen. Dr. Lenga zieht daraus den Schluss, dass es mit enigen
grol¥en Insolvenzverfahren moglich sa, ganze Gerichte und damit die Odrtliche
Rechtspflege komplett [ahm zu legen.

Er sprach hierbe auch die schlechte Ausbildung der russschen Juristen an, die
gch insbesondere in der Quditdt der Rechtsprechung bemerkbar mache.
Insgesamt zog er jedoch en postives Fazit und wies auf pogtive Tendenzen auch
in der Rechtsprechung hin.

In der anschlielfenden Diskusson entspann Sch eine engagierte Debatte um die
Frage, welches Schiedsgericht man ds audandischer Investor vereinbaren solle.
Dr. Waehler, der friher uneingeschrénkt das Moskauer Schiedsgericht bel der
dortigen Handds- und Industrickammer (MKAS) empfohlen hat, spricht diese
Empfehlung nur noch mit Einschréankung aus. Zwar dinden auf der Schieds
richterlige auch audadndische Schiedsichter sowie rusische Schiedsrichter,
denen ihr Ruf wichtiger s&8 ds ene kurzfrigige Bereicherung. Trotzdem deht er
in dem Schiedsgericht etwa in Stockholm eine ebenso gute Alternative. Dr. Lenga
hdt es fir dnnvoll, zunéchs zu emittdn, in wechem Saat der Schuldner
Vermdgen hat. Dieser konne dann sinnvoll ads Ort des Schiedsgerichts vereinbart
werden.

Einzelprobleme und Diskussion

Nattrlich kann en Referat Uber die Rechtsscherheit nicht ohne die Erwédhnung
der Korruption auskommen. Dr. Lenga &uf3erte sch hierzu sehr zurlickhatend.
Um die Gefahren etwa des ,Freikaufes’ von lastigen Verwatungsentscheidungen
oder Steuerbescheiden zu demondrieren, berichtete er Uber den Fal enes
deutschen Unternehmers, dessen minderjéhrige Tochter von der Steuerpolizel bel
ene Hausdurchsuchung verhaftet wurde, nachdem gesetzwidrige Zahlungen des
Unternehmers an Beamte der Steuerbehdrde bekannt geworden waren.

Probleme seht Dr. Lenga nach wie vor be der Vollsreckung von Urtelen in
Rusdand, wenn auch einzelne pogtive Fale zu berichten saien.

In der weiteren Diskusson kamen verschiedene Einzdfdle zur Sprache, die einen
deutlichen Schetten auf das verglechswese postive Bild der Rechtsscherhet in
Rusdand, wie es Dr. Lenga gezeichnet hatte, warfen. Gegenstand der Debatte
waren u.a das Asset-Stripping bel Banken, der nur punktudl eingesetzte
Lizenzentzug bel Banken, wie auch andere Probleme im Bankensektor Rusdands.

Als Schlusswort mag das Fazit von Dr. Lenga dienen, dem sch wohl auch dle —
kritischen — Diskutanten anschlief3en wirden: ,, Man kann in Rusdand arbeiten.”
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Ubersicht
Wirtschaftsgesetzgebung der Russischen Foder ation
(Oktober 2000 — April 2002)

Bodengesetzbuch

Nr. 136-FZ vom 25.10.2001,

in Kraft getreten am 30.10.2001 (mit Verkiindung)

Das Gestzbuch regdt die bodenrechtlichen Beziehungen auf der Bads enes
umfangrechen  Prinzipienkatalogs.  Audénderrdevante  Bestimmungen  enthdten
Art. 5 (Rechte audéndischer Birger und audandischer juristischer Personen auf
den Erwerb von Grundstiicken zu Eigentum gemd3 dem neuen Gesetzbuch und
anderen foderden Gesetzen), 15 (Audander und audéandische juristische Personen
dirfen Grundgtiicke, die dch in  Grenzgebigten, deren Aufgdlung vom
Prasidenten der RF gemdl der foderden Gesetzgebung Uber die Staatsgrenze
festgelegt wird, und in anderen gemd? foderden Gesetzen gesondert festgelegten
Gebieten befinden, nicht zu Eigentum bestzen), 22 (Audénder haben das Recht,
mit Ausnahme der durch das Gesatzbuch bestimmten Fdle in der RF gelegene
Grundstiicke zu pachten), 28 (Audandern und audandischen juristischen
Personen werden Grundstiicke, die dch in dadlichem oder munizipdem
Eigentum befinden, nur gegen Entgdt Uberlassen), 30 (Audéandern und
audandischen juristischen Personen konnen Baugrundstiicke Uberlassen werden),
35 (Auddnder und audandische jurisische Personen, die Eigentimer von
Gebaduden, Bauwerken und Anlagen sind, die sch auf einem fremden Grundstiick
befinden, haben das Vorkaufsrecht oder Pachtvorrecht fir das Grundstiick, der
Préasdent der RF kann ene Lise von Gebduden, Bauwerken und Anlagen
erlassen, auf die sch diese Regdung nicht erdreckt) und 36 (Audander und
audandische juristische Personen, die Eigentimer von Gebduden, Bauwerken und
Anlagen gnd, haben das Recht auf den Erwerb der Grundstiicke zu Eigentum).
(Ubersetzung liegt vor.)

Uber die I nkraftsetzung des Bodengesetzbuchs

Nr. 137-FZ vom 25.10.2001,

in Kraft getreten am 30.10.2001 (mit Verkiindung)

Audénderdevante Bestimmungen enthdten 88 3 (des in Artikd 15 vorgesehene
Recht von Audéndern auf den Erwerb enes Grundstlicks zu Eigentum kann erst
nach Ergehen des Erlasses, mit der die Lise der Grenzgebiete und anderen
Gebiete bedtétigt wird, in denen Audénder en Grundgtiick nicht zu Eigentum
bestzen dirfen, redisert werden) und 8 (dass bis zum Inkrefttreten des Gesetzes
Uber den Verkehr von Liegenschaften fir landwirtscheftliche Zwecke Audander
und audandische jurisische Personen Grundstiicke landwirtschaftlicher Zweck-
bestimmung nur zu Pachtbedingungen nutzen dirfen). Die Fedtsetzung der
Bodenpreise efolgt in den Kommunen durch die Foderationssubjekte auf der
Bass der Grundsteuersitze, gestaffdt nach der Einwohnerzahl. (Ubersetzung liegt
vor.)

Uber dieIndizierung der Grundsteuer sitze

Nr. 163-FZ vom 14.12.2001,

in Kraft getreten am 20.12.2001 (mit Verkiindung)

Die fur 2001 festgesetzten Grundsteuer- und Pachtzinsséize wurden fir 2002
verdoppelt.
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Uber die Flurbereinigung

Nr. 78-FZ vom 19.6.2001,

in Kraft getreten am 23.6.2001 (mit Verkiindung)

Als Hurbereinigung gedten Maahmen zur Untersuchung des Zugtands von
Liegenschaften, zur Panung und Organisttion der rationdlen Nutzung der
Liegenschaften und ihres Schutzes, zur Bildung neuer und zur  Neuordnung
bestehender Hurbereinigungsobjekte usw. (Die Ordnung zur Kontrolle der
Durchfhrung der Flurbereinigung wurde mit RVO 273 vom 26.4.2002 bestétigt.)

Uber die Aufteilung des staatlichen Eigentums an Grund und Boden

Nr. 101-FZ vom 17.7.2001,

in Kraft getreten am 20.1.2002 (sechs Monate nach Verkiindung)

Das Gestz besimmt die rechtlichen Grundlagen der Auftellung saetlichen
Eigentums an Grund und Boden in foderdes Eigentum und in Eigentum der
Foderationssubjekte und Gebietskorperschaften (munizipal es Eigentum).

Gesetzbuch der Binnenschifffahrt

Nr. 24-FZ vom 7.3.2001,

in Kraft getreten am 13.3.2001 (mit Verkiindung)

Sane Bedimmungen gdten fir dle Binnenwasserstral3en der RF und die an ihnen
gelegenen hydrotechnischen Anlagen, die Binnenhdfen und die auf den Binnen
wasserdralden engesetzten Schiffe und songigen schwimmenden Objekte. Es
regdt die zwischen den Unternehmen der Binnenschifffahrt, den Frachtabsendern
und —empfangern, Fahrgésten und anderen natiirlichen und juristischen Personen
entsehenden Beziehungen in der Binnenschifffahrt und bestimmt ihre Rechte,
Pflichten und Verantwortlichkeiten.

Arbeitsgesetzbuch

Nr. 197-FZ vom 30.12.2001,

in Kraft getreten am 1.2.2002

Es tritt an die Stelle des Gesetzbuchs von 1971 und regelt u. a Fragen der
Sozidpatnerschaft, der Arbeitsvertrége, der Arbetszeit, der Entlohnung und
Normierung, der Garantien und Ausgleichszahlungen, der Arbetsordnung und —
diziplin, den Beech Beufsaushildung -Umschulung - Qudifizierung, den
Arbeitsschutz,  die  maeridle Haftung der  Arbetsvertragsparteien,  die
Besonderheiten der Regdung flr enzene Kategorien von Arbeitnehmern, den
Schutz  der  Arbetnehmerrechte, die Streitbelegung und die Haftung for
Verletzungen der Arbeitsgesetzgebung.

Steuerrecht
Novellen des Steuergesetzbuchs Teil | und 11 und einzelner Steuer gesetze

Nr. 33-FZ vom 24.3.2001,

in Kraft getreten am 27.3.2001 (mit Verkiindung)

Das Einfihrungsgesetz zum Steuergesetzbuch Tel |1 wurde tellwese neu gefasst
und um neue Bestimmungen ergénzt. Eine grofdre Zahl enzener Besimmungen
der bisher separaten Steuergesetze wurde mit Wirkung vom 1.1.2002 aufgehoben.
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Nr. 110-FZ vom 7.8.2001,

in Kraft getreten am 1.1.2002

Tel 1l wurde um Kapitd 25 — Steuer auf den Gewinn der Organisationen —
erganzt, weitere 19 Gesatze wurden geéndert und erganzt. Artikel 247 definiert ds
Gewinn die von russschen Unternehmen (Organisationen) erzidten und um den
entsprechenden  Ausgabenbetrag geminderten Ertrége und die von audandischen,
in Rusdand Uber ene Beriebstédtte (,gandige Reprasentanz®) tétigen
Unternehmen Uber diese Betriebsstédite erzidten und entsprechend geminderten
Ertrge und be anderen audandischen Unternehmen die aus Quelen in der RF
ezidten Ertrigge. Die Besonderheiten der Bedeuerung  audandischer
Unternehmen werden in den Artikeln 306-310 geregelt.

Nr. 118-FZ vom 7.8.2001,

in Kraft getreten am 9.9.2001 (1 Monat nach Verkiindung)

Die Novele betrifft Tell 1l Kapitd 22 zu den Verbrauchsteuern. In Artike 193
Ziffer 1 wurden die Verbrauchsteuersétze neu festgesetzt.

Nr. 126-FZ vom 8.8.2001,

in Kraft getreten am 10.9.2001 (1 Monat nach Verkiindung)

Tel I wurde um Kapitd 26 — Steuer auf die Gewinnung von Bodenschétzen —
erganzt und das bisher gdtende Gesetz ,Uber die Abgabensitze fur die
Reproduktion der mineraischen Rohstoffbasis* aufgehoben.

Nr. 148-FZ vom 27.11.2001,

in Kraft getreten am 29.12.2001 (1 Monat nach Verkiindung)

Teil 1l wurde um Abschnitt IX — Regionale Steuern und Abgaben — Kapitd 27 —
Vekaufssteuer — erganzt. Die in die Zudsandigkeit der Foderationssubjekte
fdlende Steuer wird zu einem Satz von bis zu 5% bis zum 31.12.2003 erhoben.
Stevergegenstand snd dle Geschdfte zum Vekauf von Waren, Werk- und
Diendleisgungen an nalrliche Personen gegen Bargdd oder unter Verwendung
von Kreditkarten.

Nr. 179-FZ vom 28.12.2001,

in Kraft getreten am 30.1.2002 (einen Monat nach Verkiindung)

Tel 1l Kapitd 22 Artikd 164 — Mehrwertsteuersitze — wurde um die Pogtionen
Printmedienerzeugnisse  und  Arznemittd und Medizinbedarf, die mit 10%
besteuert werden, erganzt.

Nr. 180-FZ vom 28.12.2001,

in Kraft getreten am 30.12.2001 (mit Verkiindung)

Teil | Artikd 80 Ziffer 2 wurde neu gefasst und um de Moglichkeit der Vorlage
der Steuererkldrung online bel der Steuerbehdrde erwelitert.

Nr. 187-FZ vom 29.12.2001,

in Kraft getreten am 1.1.2002

Tel 1l wurde um Abschnitt VIII-1 — Besondere Steuerordnungen — mit Kapitel
26-1 — Sydem der Begteuerung fUr landwirtschaftliche Warenproduzenten —
erganzt.
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Nr. 190-FZ vom 29.12.2001,

in Kraft getreten am 1.2.2002

Eine Anderung von Bestimmungen des Artikds 5 Teil | betrifft die Anpassung an
eine Anderung des Gesatzes Uber den Zolltarif beziiglich der Beobachtung der
Preise fir die Erddlsorte ,Urds’ auf den internationalen Méarkten.

Nr. 198-FZ vom 31.12.2001,

in Kraft getreten am 1.1.2002

In Tel Il Kapitd 24 — enhatliche Sozidgeuer - wurden mehrere Artikd neu
gefasst. U. a wurde die Steuertabelle fir Rechtsanwdte prézigert.

Uber die staatliche Registrierung juristischer Personen

Nr. 129-FZ vom 8.8.2001,

tritt am 1.7.2002 in Kraft

Das Gestz geht die Schaffung enes dadalichen Regigers vor, in dem 12
verschiedene Daen und die be der Regidrierung vorzulegenden Dokumente
efasst werden. Auskinfte werden in Form von Regiserausziigen, Kopien der
vorhandenen Dokumente und Fehimeldungen auf Antrag gegen Gebihr ertelt.
(Ubersetzung liegt vor.)

Uber die Lizenzierung einzelner Téatigkeiten

Nr. 128-FZ vom 8.8.2001,

in Kraft getreten am 10.2.2002 (6 Monate nach Verkiindung)

Das Gesdtz tritt an die Stelle des Gesetzes Nr. 158-FZ vom 25.9.1998. Nach § 4
and Téaigketen lizenzpflichtig, deren Ausibung Schaden fir die Rechte,
legitimen Interessen und die Gesundheit der Birger usw. nach sch ziehen und
deren Regulierung mit anderen Methoden nicht erfolgen kann. (Ubersstzung liegt
vor.)

Uber den Schutz der Rechte der juristischen Personen und Einzelunter-
nehmer bel der Durchfihrung der staatlichen Kontrolle (Aufsicht)

Nr. 134-FZ vom 8.8.2001,

in Kraft getreten am 11.8.2001 (mit Verkiindung)

Das Gestz regdt das Vefahren daatlicher Kontrollmaldnahmen und definiert die
dadliche Kontrolle (Aufsicht) as Uberprifung der Einhatung der gesetzlich oder
untergesetzlich festgelegten obligatorischen Anforderungen an Waren, Werk- und
Diengleistungen. (Ubersetzung liegt vor.)

Uber Anderungen und Erganzungen des Foderalen Gesetzes ,Uber die
Aktiengesellschaften”

Nr. 120-FZ vom 7.8.2001,

in Kraft getreten am 1.1.2002

Mit der Novelle wurde das Gesetz Nr. 208-Z vom 26.12.1995 neu gefasst. Dieser
Neufassung snd die Satzungen dler bestehenden (offenen und geschlossenen)
Aktiengesdischaften bis zum 1.7.2002 anzupassen. Die Neufassung Stérkt die
Selung der Minderhetssktiondre  gegeniber  Grol3aktiondren.  Mehrere
Redriktionen wurden aufgehoben. Z. B. missen Aktionére, die gegen die Telung
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oder Abspdtung von Gesdischaften gestimmt oder an der Absimmung nicht
talgenommen haben, in die neuen Gedlschaften mit den gleichen Antelen
Ubernommen werden, die Se in der dten Gesdlschaft haten. Vorgtandsmitglieder
dirfen in Zukunft nicht mehr die Hafte, sondern nur noch en Vietd der
Aufachtgratamitglieder gtellen. Aktiondre dirfen nicht mehr nur zwe, sondern
beliebig vide Vorschidgge zur Tagesordnung einbringen und Kandidaten fur dle
Organe der Gesdlschaft, einschliefdich fir den Posten des Generddirektors
aufstellen. (Ubersetzung der konsolidierten Fassung liegt vor.)

Uber die Tatigkeit der Wirtschaftspr tfer

Nr. 119-FZ vom 7.8.2001,

in Kraft getreten am 9.9.2001 (1 Monat nach Verkiindung)

Neben den Regdungen fir die Téatigket der Wirtschaftsprifer definiert das
Gextz die sog. die Wirtschaftsprifung begleitenden  Tatigkeiten, welche
gechfdls von Wirtschaftsorifern ausgelibt werden dirfen (z. B. Rechtsberatung,
Marktforschung). Zum Personabestand  von  Wirtschaftspriifungsgessllschaften
geht das Gesetz vor, dass mindestens die Hélfte der Wirtschaftsprifer in der RF
ansdssge Staasbirger dr RF sain missen, i der Leter dar Gesdlschaft
Audénder, missen es 75% sain. (Mehrere Bestimmungen wurden mit Gesetz Nr.
164-FZ vom 14.12.2001 préazisert. Ubersetzung der konsolidierten Fassung liegt
vor.)

Uber die Bekampfung der Legaliserung (Geldwasche) von auf kriminelle
Weise erzielten Einkommen

Nr. 115-FZ vom 7.8.2001,

in Kraft getreten am 1.2.2002

De obligatorischen Kontrolle unterliegen Geld- und andere Vermdgensgeschéfte
im Betrag von (Uber 600000 Rubd gemd’ ener Aufgelung mdglicher
Gexchéften.  Rechtskréftige  Entscheidungen auddndischer  Gerichte zur
Beschlagnahme von sch auf dem Gebiet der RF befindenden, auf krimindle
Weise eworbenen Einkiinften werden anerkannt und vollstreckt. (Ubersetzung
liegt vor.)

Zur Umsetzung des Gesetzes wurde per Erlass des Prasidenten N. 1263 vom 1.
November 2001 das Komitee fiur Finanzmonitoring (KFM) ds sdbsténdige
foderde BehOrde gebildet, das dem Finanzministerium rechenschaftspflichtig ist
und von enem 1 Sdlvetreter des Finanzminigers geletet wird. Die per
Regierungsverordnung Nr. 211 vom 24.2002 bestdtigte Ordnung prézisert die
Befugnise des in den Medien ds ,Finanzgehemdienst” deklarierten KFM, das
den Baitritt zur internationaen Fachorganisation ,, Egmont” angtrebt.

Uber die Investitionsfonds

Nr. 156-FZ vom 29.11.2001,

in Kraft getreten am 4.12.2001 (mit Verdffentlichung)

Fur die ds Aktiengesdlischaften errichteten Fonds gdten die Bestimmungen des
Gesetzes ,Uber die Aktiengesdlschaften* mit bestimmten Besonderheiten (u. a
Emisson nur von Stammeaktien, Verbot der internen Zeichnung, Exigenz ener
Investitionsdeklaration). Das Gesetz reget detalliert die mit der Grindung, dem
Status, der Tétigket und der Beendigung der dch in gemenschaftlichem

50



Eigentum befindenden Fonds zusammenhdngenden Fragen. Die obligatorische
Invedtitionsdeklaration muss u. a ene Lige de Invedtitionsobjekte und ene
Beschrebung der mit den Invedtitionen in diese Objekte verbundenen Risken
enthaten.

Uber Anderungen und Erginzungen des Gesetzes der RF ,Uber die
Devisenregulierung und Devisenkontrolle

Nr. 72-FZ vom 31.5.2001,

in Kraft getreten am 6.7.2001 (30 Tage nach Verkiindung)

Die Lige der nicht unter die Devisenkontrolle falenden Transsktionen wurde um
zaehlreiche nichtkommerzielle Podtionen ewatet (Lohn- und Gehdtszahlungen,
Geschéftsreisekosten,  Erbschaften,  Urheberhonorare  usw.).  Erleichterungen
betreffen u. a den Maschinenbau, fir den die Exporterlése nicht mehr nach 90
Tagen, sondern nach 3 Jdhren, be Bauleistungen im Audand nach 5 Jahren
angemeldet werden miissen.

Uber Anderungen einiger, Fragen der Devisenregulierung berihrender
Gesetzgebungsakte

Nr. 130-FZ vom 8.8.2001,

in Kraft getreten am 10.8.2001 (mit Verkiindung)

Im Gesetz ,Uber die Devisenregulierung und —kontrolle* wurde der Satz firr den
Zwangsumtausch der Devisenerlése in der RF ansassiger Personen (, Residenten®)
von 75% auf 50% gesenkt. Entsprechende Durchfiihrungsbestimmungen zum
Verfahren werden per Erlass des Présdenten geregdt. Friher unbefristet erteilte
Vergindigungen und Befrdungen vom Zwangsumtaussch snd zum  1.1.2002
erloschen.

Uber die Privatisierung staatlichen und munizipalen Vermogens

Nr. 178-FZ vom 21.12.2001,

in Kraft getreten am 26.4.2002 (3 Monate nach Verkiindung)

Stedtliches und munizipdes Vemodgen wird ausschliefdich gegen  Entget
verdulert. Die Privaiserung efolgt planmddg auf der Grundlage von der
Regierung zu bedtédtigender daatlicher Prognoseplane (Programme), die ene
Beschrebung der Vermogenswerte und die Termine der Privatiserung enthaten
sollen. (Ubersetzung liegt vor.)

(Der Privatiserungsplan fur 2002 wurde mit Regierungsverfiigung Nr. 385-r vom
290.3.2002 bedtétigt und Seht die Verdulerung der vom Staast gehdtenen Aktien
von 493 offenen Aktiengesdllschaften vor. Mit Verfigung Nr 447-r vom 5.4.2002
wurde der Malinahmeplan zur Rediserung des Gesetzes bedtétigt, der die
Ausarbeitung von 23 neuen und die Anpassung von 23 bestehenden Regelwerken
vorseht.)

Uber diedigitale Unter schrift

Nr. 1-FZ vom 10.1.2002,

in Kraft getreten am 23.1.2002 (mit Verkiindung)

Das Gestz deit die Einrichtung von Beurkundungszentren fir eektronische
Schitissd vor. Digitale Unterschriften aus dem Audand werden anerkannt.
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Uber den Umweltschutz

Nr. 7-FZ vom 10.1.2002,

in Kraft getreten am 12.1.2002 (mit Verkiindung)

Das sat 1991 gdtende Gesetz wurde wesentlich erweitert. Prézisert wurden
insbesondere  die Anforderungen an den Umwetschutz bei  gewerblichen und
anderen Tatigkeiten.

In unterschiedlichen Phasen des Gesetzgebungsprozesses befinden sich folgende
Gesetze:

- Uber die Rechtsanwaltschaft und die Rechtsanwaltstétigkeit in der RF — in 3.
Lesung am 26.4.2002 angenommen,

- Uber die Kreditgenossenschaft — in 1. Lesung am 24.4.2002 angenommen,

- Uber die Grundiagen der technischen Regulierung in der RF — am 29.3.2002 ds
Vorlage auf der Kabinettsstzung behandelt, erneute VVorlage im Kabinett,

- Uber den Verkehr der Liegenschaften landwirtschaftlicher Zweckbestimmung —
von der Regierung eingebrachter Entwurf wurde Ende April 2002 im Steatgat
behanddlt und wird grundsétzlich Uberarbeitet,

- Anderungen und Erganzungen des Steuergesetzbuchs Teil Il und anderer
Steuergesetze —in 2. Lesung am 19.4.2002 angenommen

- Ergénzung des Steuergesetzbuchs Tell 11 um die Kapitel 28 (Stral3ensteuer) und
29 (ds Transportsteuer bezeichnete Kfz- Steuer) — eingebracht,

- Ergénzung des Steuergesetzbuchs Tell 11 um die Kapitd 26.2. — Vereinfachtes
Besteuerungssystem fir Subjekte des Klenunternehmertums — und 263 —
Beseuerungssysem in Form der enhdtlichen Steuer auf das angenommene
Einkommen bel bestimmiten Tétigkdten — am 4.4. im Kabinett behandelt.

- Andeungen und Ergdnzungen des Steuergesetzbuchs Teil Il und eniger
Steuergesetze (u. a Neufestsetzung der Verbrauchsteuern und Erhohung  der
Grundsteuer ab 1.1.2003 um 80%) — eingebracht.

wolfgang.goeckeritz@russiaconsult.com
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